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Voorwoord 


Vir diegene wat dit lees, sal die styl van hierdie werk onkonvensioneel 
voorkom. Dit is omdat dit vir 'n seldsame doel is, en dit is om 'n idee uit 
te druk. Dit is nie 'n klein idee nie, dit is nie 'n mymering of 'n 'invitasie' 
vir 'n nuwe idee nie, dit is in werklikheid 'n hele gemoedstoestand, 

'n hele wêreldbeskouing — en dit is gekonstrueer tot voordeel van die 
leser in 'n manier waarop hulle dit kan verstaan. 


Daar is baie groepe wat vandag onder die algemene term 'nasionalisties' 
bestaan, maar hulle is almal (om dit vriendelik te stel) vaag — 'n see van 
wankelrige individuele konsepte sonder die vloeiende stroom van 'n 
verenigde en rotsvaste stel oortuigings wat nodig is om 'n ware 
nasionalisme. In hierdie kort boek vind jy maar een uitdrukking van 'n 
Nasionalisme as 'n definitiewe geloofsbelydenis; een wat dapper eerlik, 
kompromisloos, konsekwent is en hierdie feit bewys deur definitiewe en 
werklike oplossings vir huidige probleme te verskaf. 


Jy sal opmerk dat baie van die teks deurgaans kursief gedruk is — dit 
is om die werk van ander aan te dui, maar alle toeskrywings daaraan is 
verwyder, en dit dien net werklik om die skrywer van die res van die werk 
te onderskei om nie te verwar nie Die twee. 


Hierdie name is verwyder omdat vooropvattings die hooftaak van die 
boek sou belemmer, naamlik om 'n manier van dink met jou te deel. Die 
teks is nie hier as gevolg van wie dit gesê het nie, dit is daar omdat dit 
waar is —- ten minste in die sin dat dit uitdrukking gee aan 'n groter 
waarheid. 'n Lys van aanbevole leeswerk sal aan die einde verskaf word, 
maar slegs waar jy werklik baat kan vind en beter begrip uit sulke 
leeswerk kan kry. Daarbenewens sal selfs 'n vlugtige lees van die 
skrywer se teks deurgaans die hande, verstand en gees van ander 
openbaar. Ek sal sê dat die skrywer alleen hulle in hierdie kompendium 
bymekaar gebring het sodat dit deur moderne lesers waardeer kan word. 


Jy hou dalk nie van hierdie boek nie — want in ons beleefde samelewing 
hou ons nie van diegene wat eerlik teenoor ons is nie en ons verkies die 
vertroostende leuen bo waarheid wat ongerief veroorsaak. In die lig 
daarvan maak dit geen sin om oor die klein feite te debatteer nie, soos 
diegene wat die punte wat hier gemaak word, sal debatteer wanneer 
hulle gereeld die grotes ignoreer. As dit iets is wat ek wil hê jy moet uit 
hierdie boek neem, is dit dat tyd vir klein dink verby is, en wat ons moet 
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dink nou groot. Dit klink eenvoudig, maar dit sal nie vir die meeste mense wees nie. 
Maak nie saak wat jou siening is nie, jy sal beslis jou benadering heroorweeg en 
jou oortuigings bevraagteken nadat jy dit gelees het. 


- Benjamin Noyles 
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'n Woord aan die Opstandeling 


Die moderne wêreld word dus in die eerste plek as afleiding 
ervaar: letterlik lei dit die mens weg van die essensiële en 
hou hom in 'n toestand van 'n ewige es trangement wat 

hom verhoed om terug te keer na en homself weer outentiek 
te begrond. Ons moet sin soek in 'n wêreld wat blykbaar 

nie meer bestaan nie 

SIN. 

Die moderne wêreld het maar een oorkoepelende waarde en ideaal; 
voorlegging. Onderdanigheid is 'n manier van lewe, dit is die lug wat ons 
inasem en die kos wat ons eet. Dit is hoekom hierdie boek gerig sal 
wees om die rebel te bewaar, die een wat nog jonk, sterk en dapper is. 
In die post-moderne omgewing kan slegs 'n rebel die toekoms maak. 


Baie word gelei om hul bestaan te bevraagteken. Hulle sê 'hoekom is 
ek hier?' Hulle stap onvermydelik langs voorafbepaalde en smal 
denkpaaie, beperk tot die gewone ondeugde van intellektualisme, 
verkoop aan die laaste mens as 'lewe'. Vreugde en hedonisme binne die 
hokke van die verbruikersgemeenskap. Dit is 'n dwaling. Elke antwoord 
wat ek nog in my lewe gesien het, het bewys dat dit tot 'n doodloopstraat 
lei. Dit is omdat mans werklik anders is, en dus verskillende maniere het 
om hulself reguit terug te dryf in die koue swart aarde sonder doel of 
waarde. Erger nog, elke antwoord kan maklik teruggespoor word na hul 
bron; waardes wat die pilare van dekadensie en bedrog vorm. Daarom 
moet die ware rebel dit verwerp. 


Baie noem hulself rebelle. Dit is 'n gewilde neiging. Maar hoeveel 
sogenaamde rebelle sal skree wanneer hulle die voorblad van hierdie 
werk sien, wat nog te sê dit lees, voordat hulle tot hul gevolgtrekkings 
kom op grond van wat direk deur die stelsel in hul brein gepomp is? Ek 
kan ten minste 95% belowe. Ons het niks om hierdie trae blou pille te 
wys nie, behalwe die kolf van 'n geweer. Kom saam met ons, of gaan uit 
ons pad. 


Daar is diegene wat in goed glo. Goed vir wie? Is goed die algemene 
goed? Waar eindig die gemeenskaplike goed dan? 
Goed word geassosieer met vryheid, regte, gelykheid, ensovoorts, maar 
wie het dit goed gedoen? Nie die witman nie. Tog is dit 
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die witman wat in sy bloed vir hulle betaal, letterlik gesproke. 

Hy is die wêreld se slaaf wat gebruik moet word om goed te doen en dit 
is 'n feit vir sy meesters dat hy uit sy bestaan geteel moet word vir hierdie 
'goeie' doelwitte om ten volle bereik te word. Ons kan dan beslis sê dat 
die idee van universele goed nie net vals is nie; dit is perfide. 


Daar is diegene wat sê ons moet in onsself glo. Maar wat is ons? Ons 
is wit mans. Ons verlede is die Spartane, die Centurions, die Vikings, die 
Ridders, die bouers van die beskawing en die patriarge van kennis, 
krygers, paria's, wetenskaplikes, dokters, denkers, generaals en bouers. 
Dit is 'n duidelike identiteit wat onmiddellik die beelde van Arianisme 
deur sy vele vorme en generasies optower. Tog is dit nie die antwoord 
wat hierdie intellektuele aan die beroemde vraag gee nie. So 'n antwoord 
sal hulle in werklikheid laat ineenkrimp. Dit is duidelik hoekom; Die 
doeltreffendste manier om mense te vernietig, is om hul eie begrip van 
hul geskiedenis te ontken en uit te wis. Wat is ons dan as nie wit mans 
nie? Werkers of uitbuiters? Christene? Of dalk 'n ander vorm van dier? 
Dit klink vertraag omdat dit opgemaak is, ten minste in 'n moderne 
konteks opgemaak; om ons aandag af te lei van wat werklik saak maak. 
As ons nie wit mans is nie, is ons niks anders as die materiaal wat wit 
mans geskep het nie, en dus 'n vlek op hul bloedlyn, want ons 
voorgangers in 'n miljoen generasies was almal meer as dit. Die eintlike 
vraag wat ons voor onsself moet stel, is 'om te wees of nie te wees nie' 
en nie 'wat is ons nie?' Ons weet almal wat ons die vermoë het om te 
wees, ons het almal drome en visioene gehad. Dit is 'n kwessie van 
vervulling of onderwerping, die keuse tussen hulle word altyd aan jou 
oorgelaat. 


So wat sal jy wees, die man of die materiaal? 


Daar is diegene wat gesag bevraagteken. Maar wat is gesag? 
Niemand vertrou byvoorbeeld moderne politici nie, en niemand kan sê 
hulle het 'gesag' in daardie gesag vereis vertroue nie, eintlik vereis dit 
absolute geloof. As die outokraat nie daarin geslaag het om hierdie doel 
te bereik nie, dan behoort hy omvergewerp te word. Ons het 'n vorm van 
hiërargie, maar dit is nie gesag nie, net 'n korrupte, misvormde weergawe 
daarvan. Dit is hierdie gebrek aan gesag wat endemies in die sisteem is; 
hiërargie dwing 'n mens net om te volg, dit dwing hom nie om 'n ware 
leier te volg nie, so wat ons het is onderdanigheid. 


Wat is voorlegging? Voorlegging is altyd intern. Die filosoof is meer 
vry in die tronk as wat hy in die landhof is. 
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Onderdanigheid word toegepas deur die veiligheidsgesinde psige om die liggaam 
te red van wat dit as skade ervaar. Net jy kan jouself dwing om te onderwerp. 


Onderdanigheid is fenomenaal, deurdat dit in die eerste plek onderwerping 
aan populêre tendense en sedes is; die wil van die 'neerderheid' beteken altyd - 
altyd; voorlegging. Dit is omdat hulle self nie in enige ander staat kan bestaan 
nie, maar te gulsig en selfsugtig is om dit te erken. 
Onderdanigheid is op hierdie manier vroulik, want deur die mens te dwing om 
hom aan die emosies van die massas te onderwerp, maak dit van die mens 'n wee 
man. 


Onderdanigheid is middelmatigheid, deurdat dit mans nie net weerhou om 
hulself te vervul nie, maar hulle vertroosting gee in nuutgevonde 
minderwaardigheid. Middelmatigheid is veilig, dit wil sê. Die stryd om 'n mens se 
meriete te toets is nie. Maar vir die sterke om sy talent te verwerp, is om op 'n 
gawe van die gode te spoeg. En gode waardeer nie belediging nie. 
Onderdanigheid, op daardie manier, is ook gelykheid. Gelykheid is die godsdiens 
van die swakkes, maar haar gode word nou benadeel, aangesien hulle outoriteit 
gegee word, sonder dat hulle eers die karakter gedra het om dit te gebruik. 
Onderdanigheid aan 'gelykheid' is natuurlik nie 'n ontkenning van hiërargie self 
nie. Wees die patriarg 'n swendelaar, 'n leuenaar en 'n Jood, hy is steeds 'n 
meester; jou meester. Die vraag word: is dit die heerlikheid wat ons vaders in die 
vooruitsig gestel het, en die toekoms wat ons vir ons seuns wil hê? 
Onderdanigheid kan nie volgehou word nie. Wanneer 'n hele volk hulle 
onderwerp, is dit tyd dat hulle sterf, en nog 'n ideaal om die wêreld te bemeester. 
Die vraag is weereens of hulle verkies het om in opstand te kom, of toelaat dat 
hulle self geslag word. 


Onderdanigheid is sensuur, want om te verhoed dat die onbewuste ontwaak 
en losbreek, moet hulle daarvan weerhou word om hul eie gevaarlike toestand 
te Ken. Maar die gebou van leuens en sensuur, alles smelt weg in die aangesig 
van waarheid. 'n Dodelik ernstige, onvergewensgesinde waarheid. 


Wat is dan die waarheid, witman? Die antwoord is in jouself. 
Dit is in 'n neutedop die doel van hierdie boek. Dit gaan oor identiteit, daarom is 
dit nie vir die swakkes nie. Dit is vir die laaste man, die verlore man, wat heimlik 
in die ondergrond van internasionalistiese wanhoop opereer. Dit is vir diegene 
wat verdraagsaamheid en liberalisme afstootlik vind, die devaluasie, 
monopolisering en verraad van kwaliteit en krag; verfoeilik, die dood waardig. 


Hierdie boek is vir die eensame wolf. Vir die een wat nie haat vrees nie, maar 
liefde omhels. Hierdie boek is vir die revolusionêre, 
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wat die hoop en vrese van die mense in hom dra, en die karakter om 
hulle te lei. 


Hierdie boek is nie vir die een wat geweld vrees nie. Dit is vir diegene 


wat oorlog en gevegte sien as agente van die skepping en nie 
vernietiging nie, vir diegene wat waarde en skoonheid in beide kan vind. 
Dit is vir die ware kunstenaar, en die eerlike politikus. 


Dit is vir die een wat waarde en betekenis en die lewe sien, en hy 
nodig het om homself op te offer, sal dit sien as 'n verlengstuk van ware 


geluk. 


Die geluk, al die buit uit die oorloë van die toekoms, onbeperkte 
perspektief en begrip, orde en geloof in die oë en harte van u mense; dit 
is alles is joune om te neem, wit man. Alle moderne filosofieë het misluk, 
en so het die era van modernistiese verval ook, soos die twintigste eeu 
geëindig het. Nou is die tyd vir postmoderne ineenstorting, en 
ineenstorting is beide graf en baarmoeder. Die tyd het aangebreek om 
uiteindelik te oorleef en te skep. Dit is waaroor ek hier sal skryf. Aan jou, 
witman. Mag mêre 'n beter dag wees. 


"Hoekom so moeilik?" 

die Kombuissteenkool het eenkeer vir die diamant gesê: 
"Is ons tog nie naasbestaandes nie?" 

“Hoekom so sag? O, my broers, so vra 

ek vir julle: is julle tog my broers nie? 

Hoekom so sag, so buigsaam en meegewend? 


Hoekom is daar soveel ontkenning, selfverloëning, in julle harte? 


So min lot in jou oë? 


En as julle nie lotsbestemmings en onverbiddelikes wil wees nie, 


hoe kan jy eendag saam met my triomfeer. 


En as jou hardheid nie wil flits en sny en deursny nie, hoe kan jy eendag 
saam met my skep? 


Want alle skeppers is moeilik. 


En dit moet vir jou geseënd lyk om jou hand op millennia in te druk soos op 
brons, harder as brons, 
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edeler as brons. 


Net die edelste is heeltemal moeilik. Hierdie nuwe tafel, o 
my broers, plaas Ek oor julle: 
word hard! 
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Ek - Ons Wêreldbeskouing 


Die Pen, die Swaard en die Fontein van 
Kennis 


Vergeet praat, doen aksie. Skiet nou, vra later vrae. Dit is die weg van 
waarheid. Die pen is nie magtiger as die swaard nie. Die pen bedrieg, 
manipuleer en verdien sy brood deur ander haar werk te laat doen. Die 
swaard is 'n man, en sny sy middagete oop. 

Die swaard is suiwer, onveranderlik, terwyl die pen wortelloos soos lug is. 
Die pen skryf dalk 'n mooi grondwet, maar sal staatmaak op diegene wat 
die swaard swaai om sy vyande uit te kap. Jy mag 'n pen gebruik, maar 
dit sal jou nie meer van 'n man maak nie. 'n Swaard sal. 


Geweld is dalk nie altyd 'n perfekte oplossing nie, maar dit is 'n 
definitiewe een. Geweld los die probleem op, konsensuele oplossings, 
maak staat op toestemming. Toestemming natuurlik, synde 'n vroulike 
term. Tog moet die swaard in die regte rigting gerig wees. Dit moet weet 
waar dit vandaan kom en waarheen dit gaan. 


Geloof Kan berge versit, maar net kennis beweeg hulle na 
die regte plek. 


Ons moet dus die skeiding tussen egte intellek en rasionaliteit van 
intellektualisme en rasionalisme vestig. Intellektualisme is 'n gier, dit is 
'n kringloop, die begeerte om allesbelowende oplossings te bereik 
wat op geen persoonlike ervaring gebaseer is nie. Intellek spruit uit 
wortels, en begrip van 'n mens se plek in die wêreld. Rasionaliteit 
kom van 'n gebalanseerde en utilitaristiese as bepaling van 'n mens 
se omgewing. Rasionalisme is die vervanging van die wet wat deur die 
natuur bepaal word met die wet waarmee 'n man vorendag gekom het 
toe hy haar beoordeel het. 


N6g rasionaliteit n6g intellek is 'n plaasvervanger vir kennis, wat 
onafhanklik van beide funksioneer. Hulle is 'n vermoë en 'n middel vir 
interpretasie. 'n Wêreldbeskouing wat rondom hulle gestileer is, kan net 
lei tot gebrek aan optrede. Die pen. 

Optrede kom uit doel, en doel kom uit wil. 

Daarom sal die testament ons vertrekpunt wees. Begeerte skep ryke. 
Om jouself rond te kyk daar is en was nog altyd die 
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wemelende drang om dit alles te oorwin. Om die natuur te besit, en dit na 
ons wil te buig, is om god te word. 


Die drang om te oorwin is die vuur in die oog van elke groot keiser en 
outokraat, maar nie net nie; elke wetenskaplike of filosoof het nog 'n 
baksteen in, of 'n ander kurwe van die monument tot grootsheid gebeeldhou, 
vir toekomstige geslagte om te verwonder en aan te swoeg. 


Wanneer ons terugkyk na die groot standhoudende siklus van kultuur en 
beskawing, sien ons dat dit uit die wil tot mag gebou is. 

Die mens het nog altyd probeer om op te tree, maar daar Kan nie sonder 
doel opgetree word nie. Die mens se doel was altyd mag, mag oor die mens 
en mag oor die natuur; dus, monopolie oor die toekoms, en kennis van die 
uiteindelike aard van die lewe. Hierdie uiteindelike doel, en dit alleen, het 
nasies geskep en vernietig, en die menslike geskiedenis gekonstrueer. Dit 
is wat ons van primate skei, maar ons tog in stand hou as 'n verlengstuk van 
oneindigheid. 

Daarom moet die moderne mens, die laaste mens, ook 'n man van aksie 
wees. Ons is 'n verlengstuk van die natuur, wie se wese ons vyande geveg 
het om te korrupteer en te vernietig. Ons is deel van daardie legioene wat 
voor ons gemarsjeer het, ons dra hul warri - of etos, maar steeds hoër as 
wat dit voorheen was. In daardie sin moet ons dit sowel as hoër as dit wees 
om die missie te ontmoet wat die bestaan self aan ons geskenk het. Die 
geskiedenis het vir ons die oorblyfsels van die dors na glorie en mag 
nagelaat; blik op net enige swakste element van daardie lewe, die lewe van 
die ou beskawing, pomp die bloed van die moderne mens. Hy kyk na 'n 
skildery en verstaan miskien 'n bietjie van haar skoonheid, maar vind dat 
daardie skoonheid in vandag se werklikheid ontbreek. Hy begeer krag, maar 
is geleer om daardie begeerte te bedwing. 


Hoekom? 

Is ons nie geregtig op dieselfde as ons vaders nie? Is ons nie geregtig op 
'n ware geloof, 'n waardige saak om voor te lewe nie? 

Nee, ons is nie, en dit is die skoonheid van ons posisie. 


Ons is waarlik die laaste manne. Dit sal die laaste generasie van Europa 
wees, in die sin dat dit steeds Europees is. Waaraan dit bestee sal word, is 
volgens ons wil. Ons het van hul tradisie afgebreek, en dit is beide ons 
grootste ramp en ons sterkste wapen. 


Ons het die tradisionele Europese samelewing vir altyd verlaat. Ons is 
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'n uitbreiding daarvan, ja, maar ons is niks soos dit nie. Ons het die 
deugde van ridderlikheid en ware gesag gekry, maar daarin is 'n 
geleentheid om 'n heeltemal nuwe lewensopvatting te skep. 


Ons vaders het geveg en gesterf, dapper maar dwaas, vir hierdie 
stelsel wat ons vandag regeer. Dit is wat vir ons oorbly. In hierdie 
onderdrukte, verwarde en vermoeiende samelewing is ons meer desperaat 
vir die lewe as enige mense in die som van die geskiedenis. Geen mense 
het meer begeerde oorwinning en beheer as ons nie, want geen mense 
was ooit meer uitgehonger daarvoor nie. Die laaste mens is dus absoluut 


genadeloos en ontbreek genade. Hy is slinks, en waaghalsig. Hy is die 
suiwerste warri — of van harte. 


Wat beteken dit? Ons kort die gretigheid en krag van vorige geslagte, 
wat hulself met die bloed van hul vyande gesoute het. Daar was geen 
oorlog om onsself in te bewys nie. Maar daar is geen glorie daarin om 'n 
soldaat te wees met 'n snit in sy ruggraat nie. In hierdie opsig moet ons 
die nalatenskap van ons vaders afskud, wat die vermetelheid gehad het 
om te verloor wat deur die eeue aan hulle geskenk is. 


Ons het ook nie die vermoë om te veg vir 'goed' soos die Duitsers 
gehad het nie, in die poging om die ou orde binne die moderne tyd te bewaar. 
Dit was 'n abortiewe missie om mee te begin, nietemin, ons het geen 
morele heiligdom nie, want ons moet eers vernietig om te skep. 


Maar vandag is dit vir ons onmoontlik om rond te kyk en enigiets anders 
as vrot, sterwende stof as 'n feit van die lewe te sien. 'n Samelewing waar 
luiaard, flikkery en hoogverraad gevier word terwyl manlikheid en 
nasionalisme geminag word. Ons het die duidelikheid om te weet wie en 
wat ons veg, en die wete dat ons koud en meedoënloos in hierdie stryd 
moet wees. Hierdie duidelikheid is ons grootste krag. Dit is 'n helderheid 
wat selfs in die gedagtes van die meeste van die stelsel se slawe besit 
word. Die waarheid is in hulle, dit is soos 'n dierlike instink. Ons werk word 
dan, om die siel van die mensdom, die wil tot mag te herontwaak, en om 
vir ewig sy woede op die moderne wêreld te ontketen. Dit is beide diens 
en bemeestering. Dit is die diens van ons ras, sowel sy verlede as sy 
toekoms. Dit is die bemeestering om daardie verlede te verstaan en 
daardie toekoms te skep. 


Die outokraat lei deur voorbeeld. Aksie moet die bied van die laaste 
man. Eers nadat hy verlore gegaan het, kan 'n mens homself werklik vind. 


Bevry jou eie verstand, en jy sal jou naastes bevry. 
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Bevry jou Kamerade, en jy sal 'n gemeenskap bevry. 
Bevry 'n gemeenskap en jy kan 'n hele volk bevry. 


Hiërargie, mag, trots, krag, die liefde vir nasie en vlag, harde werk, die bewerking 
van nuwe gronde op nuwe horisonne. Ons sal hierdie waardes weer aan ons mense 
stoor. Dit is waar ons swaard sal slaan. Daar is eenkeer gesê dat 'n soldaat nie baklei 
omdat hy haat wat voor hom is nie, maar omdat hy lief is vir wat agter hom is. Dit is vir 
ons 'n leuen. Daar is niks agter ons nie, ons vyand is die wêreld. Ons vyand is tyd. 


Ons vyand is vrees. 


Ons moet ons mense liefhê, en met 'n chirurg se duidelikheid en 
presisie, verwyder die kankeragtige skuim wat hulle besoedel. 

Ons moet ons samelewing verbrysel en vernietig om ons mense te red. Hierin moet 
ons leer om nie sagmoedig of goedhartig teenoor ons mense te wees nie, wat vir alle 
doeleindes werkloos sit en hierdie verraderlike staat moontlik maak. Die oorlog om 
oorlewing kan hulle heel moontlik met die miljoene laat bloei. 

Ons moet ons tot oorlog verbind, as ons ooit daarin wil oorwin. 

Ons is dus opregte revolusionêre. Ons verkondig niks anders as volslae minagting 
vir die waardes van moderniteit nie. Niks anders as die dood aan hulle arbiters nie. 
Niks anders as die dood vir die valse profete wat ons mense mislei het nie. Niks anders 
as die dood vir die slawe-eienaars wat woeker geput het om ons erfenis te vernietig 
nie. Niks anders as die dood vir die verraderlike flikkers en kommuniste wat uit eens 
trotse wit mans gemaak is nie. 


Ons belowe ook niks anders as die dood aan die slawe van die stelsel wat hulself 
uit eie instemming in die loopgrawe toustaan om teen hul eie lot te veg nie. Hulle is ook 
ons vyand. 


Ons moet 'n geweer teen die kop van die moderne mens hou. Maar 
ons sal dit nie gebruik om hom dood te maak nie. Ons sal dit gebruik 


om hom lewendig te maak. 


Broer swarthemde, my kamerade in die stryd: Ons stryd is vir 


die siel, en in daardie stryd gaan ons saam wyk totdat die oorwinning 
behaal is. Ons stryd is hard, want ons veg vir iets groots, en groot 
dinge word nie ligtelik of maklik verkry nie. Ons veg vir niks minder 
nie as 'n rewolusie in die gees van ons mense. Ons moet ons mis- 
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sie. 

Want swarthemde is diegene wat opgeroep word om die 
mense na 'n nuwe en 'n hoër beskawing te lei. Die 
swarthemp is 'n revolusionêr wat toegewy is aan die diens 
van ons land, wat altyd die karakter van die ware rewolusie 
moet besit. 

Dit is nie die karakter wat jy in die klein mannetjies van die 
ou partytjies waarneem nie, heen en weer gewaai deur elke 
vlaag van verbygaande gerief, opgetoë deur min sukses, 
neerslagtig deur klein mislukking, skinder en gesels oor die 
vooruitsigte van die volgende vyf minute, vorentoe in plek, 
maar nie so vooruit in diens nie. Sonder lojaliteit, 
uithouvermoë of uithouvermoë. So 'n karakter is die kenmerk 
van finansiële demokratiese politiek. 

Dit is die teenoorgestelde van die Nasionaal-Sosialisme. 


In die ware revolusionêre is die eerste eienskap die krag 
om te verduur. Bestendigheid, lojaliteit aan saak en 
kamerade, manlikheid en stabiliteit van die natuur. Dit is die 
eienskappe van die ware revolusionêr. In ons beweging is 
daardie groot karakter hergebore, en daarom dra ons die 
lot in ons. Ons gee nie om of ons mêreoggend wen of aan 
die einde van 'n leeftyd van arbeid en stryd nie. Want vir 
ons beteken die klein berekeninge van die mannetjies niks. 


Al wat ons omgee is dat ons sal wen, want geen krag op 
aarde kan die wil in ons vashou nie. Struwelinge wat ons 
gehad het en sal hê. Houe wat ons geneem het en sal weer. 
Oorwinnings wat ons gehad het en weer sal hê. Deur goed 
en kwaad stap ons voort, totdat die oorwinning behaal word, 
want dit is die karakter van die ware revolusionêr. In die 
groot oomblikke van hoogste stryd en besluit, is dit maklik 
om daardie karakter te behou -— selfs in su preme opoffering. 
Dit is nie so maklik in die harde en daaglikse taak nie. 


Dit is dan selfs meer as in die groot gevegte wat ons saam 
het waarvan ek graag die metgesel wil wees 
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elkeen van julle. Ek wil graag by elke aksiespan wees wat 
die boodskap van ons nuwe geloof na nuwe strate uitdra. 
Ek wil graag saam met elke man of vrou wees wat die 
harde maar lewensbelangrike werk doen om leierskap te 
gee aan die mense in die blok huise waarvoor hulle 
verantwoordelik is. 

Want dit is die werke wat kom, deur die toewyding van 
duisende aan die missie om mense in hul huise en strate 
te lei, word revolusie gewen. 

In daardie taak Kan ek nie in liggaam elke dag by elkeen 
van julle wees nie. Maar in gees is ek altyd by jou. Saam 
het ons 'n vlam gelaat wat die eeue nie sal uitdoof nie. 
Bewaak daardie heilige vlam my broer swart - hemde totdat 
dit verlig, en weer die pad van die mensdom verlig. 
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Die oorsprong van degenerasie 


Saam met al die ander is Amerikaanse Katolieke gehamer 

met die slagspreuke van die "anti-haat" veldtog. Daarbenewens 
onthou hulle die verhale van hoe vooroordeel teen Katolieke 
Amerika dikwels 'n baie ongemaklike plek gemaak het vir hul 
immigrant Katolieke grootouers. En dus sou hulle ook, as 

hulle gevra word, sonder aarseling verklaar dat haat verbied 
moet word. 


Waaroor Amerikaanse Katolieke nie ophou om na te dink nie, 

is dat die Katolieke Geloof, uit die aard daarvan, in 
waardigheid, onverdraagsame posisies en sterk uiting bevorder. 
Die Kerk is ingestel om voort te gaan met die goddelike 
bediening van Jesus Christus, wat verklaar het dat Hy na die 
aarde gekom het, “Nie om vrede te stuur nie, maar die 
swaard... om vuur op die aarde te werp, en wat sal ek anders 
as dat dit aangesteek.” 


Die meeste Amerikaners, wat hierdie vraag hoor, sal dadelik 
antwoord: "Ja, in elk geval, haat moet verbied word!" Hulle 
gretigheid om te antwoord kan te maklik verantwoord word. 
Gedurende die laaste dekade en 'n half is hulle geslaan met 
'n propaganda-barswoede wat bereken is om hulle in 'n 
toestand van verdwaasde aangeenheid teenoor die hele 
wêreld te laat. Daardie advertensietegnieke wat normaalweg 
gebruik word om Amerikaners aan te moedig om kieskeurig 
te wees in sake van seep en tandepasta, word nou ingespan 
om hulle te oortuig dat daar nie so iets soos 'n voortreflike 
produk is in sake van Kultuur en geloof nie. Op 
advertensieborde, op bus- en moltreinplakkate, in koerante 
en tydskrifte, deur radio- en televisie-uitsendings, word 
Amerikaners verseker en verseker, beide subtiel en vrymoedig, 
dat “Bigotry fascisme is ... Only Brotherhood can save our 
nation... We moet almal verdraagsaam wees!” 


Die langtermyn-effekte van hierdie veldtog is eweredig 
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nou duidelik. Dit produseer die "ruggraatlose burger": die 
man wat geen kulturele sensitiwiteit het nie; wat nie in staat 
is tot verontwaardiging nie; wie se enigste geestelike 
aktiwiteit bloot 'n uitbreiding is van wat hy in die koerant 
lees of op die televisieskerm sien; wat morele rampspoed 
in sy woonbuurt, politieke rampspoed in sy land, en 'n 
naderende wêreldkatastrofe met 'n leë en glimlaggende 
gelaat in die gesig staar. Hy het net begrip vir die vyande 
van sy land. Hy het niks anders as vriendelike sentimente 
vir diegene wat sy huis en familie sou vernietig nie. Hy het 
'n innige simpatie met enigiemand wat sy geloof sou uitwis. 
Hy is universeel verdraagsaam. Hy is totaal 
onbevooroordeeld. As hy enige beginsels het, hou hy dit 
goed versteek, sodat hy nie in die advocaat daarvan sou 
blyk te dui dat teenstrydige beginsels minderwaardig kan 
wees nie. Hy is, tot die mate van sy vermoëns, presies soos 
die volgende burger, wat, hy vertrou, probeer om presies 
soos hy te wees: 'n gesiglose, karakterlose putty-man. 


Wie is ons vyande? 


Die Jode? Die liberale? Die konserwatiewes? Die kapitaliste? 
Die Marxiste? Spesiale belangstellings? Sionisme? Internasionalisme? Sekulêre 
Humanisme? Globalisering? Ateisme? Christenskap? Populisme? 
Elitisme? 

Ons vyand is die stelsel. Die stelsel is alles in gedrang. 
Byna alle politieke entiteite en maatskaplike instellings wat bestaan of bestaan het, is op 
een of ander manier deur die sisteem gebruik, hetsy deur direkte of indirekte beheer. 'n 
Voorbeeld van direkte beheer is die druk wat deur beleggingskapitaal, beheer deur 
oorweldigend Joodse karakters, uitgeoefen word om binnelandse vervaardigers in 'n hoek 
te dryf en te onteien, en om die rykdom van die nasie in die vorm van kapitaal en die 
produksiemiddele na die buiteland uit te voer. Dit stel 'n buitelandse entiteit met invloed in 
ekonomie en die boonste lae van die samelewing in staat om beheer oor die rykdom van 
'n volk te monopoliseer. Hulle hoef nie self die fabrieke te beheer nie. Slegs belegging in 
en uit die fabrieke. Nou is al die fabrieke is geleë in die derde wêreld, en plaaslike 
produsente aan die genade van belegging kapitaal en bankwese. In die huidige stelsel is 
byna alle besluite op 'n globale skaal 
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gemaak deur 'n klein konsortium van swendelaars en diewe, wat in die 
sak is van 'n nog kleiner konvensie van die meer slim en manipulerende, 
wat opgegradeer word na die titel van 'uitbuiter. 

Dit is die hiërargie van die huidige stelsel. Politici en sosiale groepe en 
onder die algehele oorheersing van hierdie instelling. 
Gemeenskapsgroepe en kleiner organisasies word op 'n stywe greep 
gehou deur die vlak reg bo hulle. 

Ek Kan die eienaars van die stelsel by die naam uitroep. Eienaars in 
die ware sin van die woord, nie instaatstellers soos mediabase of 
universiteitsprofessore noodwendig nie, ook nie die sterk arms of 
figuurkoppe soos regeringsburokrate of ampsbekleërs nie. Ek praat van 
die eienaars van kapitaal. Wat daarvan, witman? As jy 'n kar soek om 
bomme onder te plaas, hier is al hul name. 


Katharine Graham. Conrad Swart. Erik Schmidt. Kenneth Clarke. 
Timothy F. Geithner. Henry M. Paulson. Tom McKillop. 
Marshall A. Cohen. Henry Kravis. Rozanne L. Ridgway. Carl Bildt. 
Dianne Feinstein. George Soros. Melinda Gates. Craig Munie. 
Frank J. McKenna. Frank H Pearl. Bertrand P. Collomb. Lynn Vir ester 
de Rothschild. George J. Mitchell. Fouad Ajami. Richard Perle. Joaaguin 


Almunia. Nelje Kroes. Martin Feldstein. Peter Sutherland. Bill Kristol. Tom 
Daschle. David Rockefeller. Richard C. Holbrooke. Vin Weber. Koningin 


Beatrix |. James Wolfensohn. 
John Deutch. Josef Achermann. Henry Kissinger. Roger C. Alt - man. 


William J McDonough. Hawrence H. Summers. Bill Clinton. 
Jessica Tuchman Mathews. Henri de Castries. John C. Wit kop. William 


Bundy. James Steinberg. Paul Wolfowitz. Thomas E. Donilon. Jaap de 


Hoop Scheffer. George Shultz. Timothy C. 
Collins. Bill Richardson. Donald E. Graham. Klaus Kleinfeld. 


Robert Zoellick. Harold Ford. Richard Haass. John Browne. Ben 


Bernanke. James A. Johnson. Paul Allaire. Gianni Agelli. Steph en 
Freidman. Barneet R. Rubin. William F. Buckley. Jean-Claude Trichet. 
Vernonr Jordan. Marie-Joseacute Kravis. Peter Mandel - seun. David 


Gergen. 


Let self op hoeveel Jode, of crypto-kikes is. Die aard van die stelsel is 
eenvoudig en duidelik vir die man wat eers sy verstand skoongemaak het. 


Ek is 'n baie ongelukkige man. Ek het onbewustelik my land 


verwoes. 'n Groot industriële nasie word beheer deur sy 
Kredietstelsel. Ons kredietstelsel is konsen- 
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behandel. Die groei van die nasie en al ons aktiwiteite is dus in die 
hande van 'n paar manne. Ons het een van die slegste regeer, een 


van die mees volledig beheerde en oorheersde regerings in die 


beskaafde wêreld geword. Nie meer 'n regering deur vrye mening 
nie, nie meer 'n regering deur oortuiging en die stem van die 
meerderheid nie, maar 'n regering deur die mening en dwang van 'n 
klein groepie dominante 


mans. 


Kan ons dan ernstig sê dat ons kapitalisme beveg? 
Kapitalisme maak die huidige stelsel van dinge moontlik, is die kern daarvan; die 
regerende klas is onteenseglik die klas wat in die bladsye van Das Kapital beskryf 
word. Die waardes wat die huidige stelsel handhaaf, is ook onteenseglik 
kapitalisties; hulle sentreer rondom die akkumulasie van kapitaal. Selfs die 
gemiddelde kind van 'n werkersklasgesin, met geen hoop of vooruitsigte vir 'n 
bourgeoisie-lewenstyl nie, word aangemoedig om hul kanse te vergroot deur te 
leen wat hulle nie in 'n dekade vir universiteit kon maak om dinge te leer wat hulle 
nooit sal nodig hê nie. . 'n Deel hiervan is om hulde te bring aan die liberale 
instaatstellers in die akademie, en ook om die verstand van jongmense te korrupteer 
en te verneder, om hulle teen hul eie wortels en teen hul eie natuur te draai. Die 
moderne kultuur is celebrity-kultuur. Dit is kroegkultuur, filmsterkultuur, swart vrou 
in terugskou-kultuur, tienerfantasie-seungroepkultuur, MT V-kultuur, dwelms, alkohol 
en sekskultuur, nalatenskap van die hippiekultuur, rasvermenging en 
kommunismekultuur, verbruikerskultuur; dit is kultuurkultuur. Nie ou styl kultuur nie, 
dit was elitisties; daarom was dit sleg. Vandag het ons insluiting. Dit beteken die 
aanvaarding van ondeug as deug; outisme en skisofrenie word nou as 'kuns' 
beskou. Wat dit 'moderne kuns' genoem word, is eintlik, die titel wat dit verdien, 'n 
baie gepaste een. 


Hoekom doen 'n gemiddelde werkende man, of selfs 'n normale manu 
vervaardiger of vervaardiger, het al hierdie kosmopolitiese skuim nodig? 

Hoekom, simpel vraag. Want kultuur is goed. Die kultuur is altyd 'n weerspieëling 
van die regering, of ten minste die regerende klas en waarvoor dit werk. Die 
'wenners' in die moderne samelewing is die wyndrinkende, pakdraende, 
gholfspelende fudge-pakkers wat ons 'sakemanne' noem. Die werkende mens streef 
dus daarna om self een te wees. Is dit nie 'n pragtige aspirasie nie? 
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Maar die kapitalis is 'n Bolsjewiek. Het jy nie gehoor nie? Indien nie, 
het jy al ooit bevraagteken hoekom dit is dat beide die kapitalistiese en 
Marxistiese intellektuele albei oorweldigend Joods van aard is? 

Het jy al ooit gedink hoe die sosialistiese rewolusies in Rusland, China 
of Kuba ontstaan het, met professioneel ontwerpte sim bole en embleme 
en vlae gedruk en aangebied in ikoniese bondgenoot skilderagtige 
formaat? Dit is amper asof al hierdie revolusies spontaan verskyn het, 
maar waar het hul arms vandaan gekom? 

Dra elke trotscum-skryfboek wat niemand ooit sal lees nie ook 'n 
arsenaal in sy oerwoudlodge, om vir die kwaai werkers te gee, net vir 
ingeval? Dit is ook nuuskierig om te vra of die bo hemiese of hippie- 
teenkulture in die Verenigde State 'n werklike teenkultuur was. Moderne 
kuns was en word by die beste galerye vertoon. Rolprente wat 
rassebesoedeling bevorder verskyn elke jaar, maar daar is nie een wat 
ek gesien het wat daarteen aangevoer het sedert Birth of A Nation 
(1915). Was pro-oorlog joernaliste ooit in die hoofstroom tydens 
Viëtnam? Was daar een opnamestudio in die vyftigerjare wat steeds 
klassieke musiek opgelewer het? Hoeveel hempmaatskappye vervaardig 
Che Guevara-logo's? 

Die stelsel het nog altyd 'n nuuskierige fetis] gehad om anti-stelsel te 
wees. Dit sou wees, anti-stelsel vanuit die perspektief van links; 
Kommunisme. Waar het jy Hitler op 'n t-hemp gesien? Vreemd genoeg 
ondersteun hierdie anti-stelsel rebelle dieselfde waardes wat dit in staat 
stel om te volhard. 

Ten spyte van hul wedersydse vyandigheid, behoort 
liberalisme en Marxisme basies tot dieselfde heelal en is 
albei die erfgename van Verligtingsdenke: hulle deel 
dieselfde individualisme, selfs dieselfde universele 
egalitarisme - anisme, dieselfde rasionalisme, dieselfde 
voorrang van ekonomie, dieselfde spanning oor die 
emansiperende waarde van arbeid, dieselfde geloof in 
vooruitgang, dieselfde idee van 'n einde van die geskiedenis. 
In byna alle opsigte het die liberalisme sekere doelwitte 
wat dit met Marxisme deel net meer effektief gerealiseer: 
die uitwissing van kollektiewe identiteite en tradisionele 
Kulture, die ontnugtering van die wêreld en die 
universalisering van die produksiestelsel. 

Beide Kommunisme en verbruikers/liberale kapitalisme is 
materialisties. Hulle is albei internasionalisties. Hulle is albei teen 
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klasgesag, in die sin van 'n ingeperkte aristokrasie van adellike geboorte. 
Hulle is albei individualisties in die sin van die verwerping van die 
natuurlike kollektief gebaseer op etnisiteit. Hulle beide beweer dat hulle 
koester ten gunste van die natuur. Maar nog belangriker, hulle is 'n 
noodsaaklike valse digotomie om die huidige stelsel te onderhou. 

Die Kommuniste in Rusland het gesê "jou enigste alternatief is kapitalis- 
uitbuiting, jy wil dit nie hê nie, nou doen jy?" en mense het dit geglo. Die 
Kapitaliste in Amerika sê, "wel dit is seker beter as Kommunisme" en op 
een of ander manier is albei reg. Dit is daarin dat die stelsels mekaar 
help. Waar mense vertroue in 'n kapitalistiese stelsel verloor, kan die 
Jode die mag oorneem deur 'n sosialistiese pseudo-alternatief te gebruik. 
Die idee van die materialistiese links-regs toestand wat alle politieke 
denke bepaal, verseker dat as een vorm van Joodse heerskappy ooit uit 
die mode gaan, die mediamasjien eenvoudig van kant sal wissel. 


Wat van nasionalisme? Wat van die monargie? Waar pas hulle op die 
links-regs-as? Daar is nie plek vir hulle nie, en dit is die hele punt, is dit 
nie? 

Kapitalisme is die ekonomiese model van die liberale rewolusies in die 
laat 18de eeu, een wat die nuutgestigte Verenigde State, Revolusionêre 
Frankryk, en binnekort ook Groot-Brittanje aangeneem het. Sosialisme 
is die produk van dieselfde liberale klas wat in hierdie tyd ontstaan het. 
Sosialisme is ouer as Marx, baie ouer. Die eerste sosialistiese beweging, 
die Shakers, het in 1790 begin, agt-en-vyftig jaar voor Die Kommunistiese 
Manifes. Die Manifes self was 'n verenigende verklaring van doel om die 


hiërargie van die ou wêreld te vernietig, dit sou wees, wat oorgebly het 
van die monargieë en aristokrate van ou Europa en ook sogenaamd die 


opkomende kapitaliste. 


Internasionale Marxisme is niks anders as die toepassing 
— wat deur die Jood, Karl Marx bewerkstellig word — van 'n 
algemene lewensopvatting op 'n definitiewe belydenis van 
politieke geloof; maar in werklikheid het daardie algemene 
konsep bestaan lank voor die tyd van Karl Marx. As dit nie 
reeds as 'n wydverspreide infeksie bestaan het nie, sou die 
verstommende politieke vooruitgang van die Marxistiese 
leer nooit moontlik gewees het nie. Wat Karl Marx in 
werklikheid onderskei het van die miljoene wat op dieselfde 
manier geraak is, was dat in 'n wêreld reeds 
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in 'n toestand van geleidelike ontbinding, het hy sy skerp 
vermoëns van voorspelling gebruik om die noodsaaklike 
gifstowwe op te spoor, om dit te onttrek en te konsentreer, 
met die kuns van 'n nekromansier, in 'n oplossing wat die 


vinnige vernietiging van die onafhanklike sou bewerkstellig. 


nasies op die aardbol. Maar dit alles is gedoen in diens 
van sy ras. 


Intussen was hierdie kapitaliste baanbrekerswerk in die 
massaproduksie van nuwe tegnologieë en instellings wat vinnig besig 
was om die tradisionele agrariese lewenswyse te verplaas; in stede in 
te trek, mense in 'massas' en slawe te verander, huisvroue in werkers 
te verander, geinstitusionaliseerde korporasies en skole onder hul 


direkte gesag te stig. Dit was wat hulle die industriële revolusie genoem 
het. 


In hierdie tydperk het industriële kapitaliste so 'n groot pot rykdom 
bymekaargemaak dat hulle in staat was om die regering te manipuleer, 
en daarom enige voorwendsel van werklike, vrye demokrasie in die 
moderne wêreld verwyder het. Waar hulle nie vreedsaam beheer oor 
die regering kon neem nie, het hulle dit met geweld gedoen. Op hierdie 
manier tydens die Eerste Wêreldoorlog is die voorwaardes van die 
stryd so gemaak dat die liberale weste die laaste oorblywende bastions 
van tradisie in Europa Kon breek; Keiserlike Duitsland, die Huis van 
Hapsburg in Oostenryk, en Monargiese, Ortodokse Rusland. Hulle het 
die wit man vir altyd verdeel deur diegene uit te skakel wat hom rigting 
gegee het. Hulle het sy krag uitgeput en hom gedemoraliseer deur sy 
krag en passie uit te dra in 'n oorlog met geen betekenis of meetbare 
wins nie. Honderdeduisende jong Engelse, Franse en Amerikaanse 
seuns het gretig ingeskryf, nadat hulle deur generasies van agteruitgang 
gewag het om hulself uiteindelik in die geveg te bewys. Vir wat? Wat het 
daardie miljoene hawelose, gebroke veterane uit hul opoffering verdien? 
Wat het hulle nasie aan hulle teruggegee? 


Op hierdie manier het hulle die orde geskep wat vandag bestaan. In 
daardie dag was daar openlike kritiek op die liberale establishment, en 
een of ander vorm van demokrasie, hoewel die heersers van die stelsel 
nyweraars was, en die eienaars van die kultuur liberales was. Daardie 
veterane was 'n kern van die politieke mag om gesonde verstand aan 
die regering te herstel, nadat hulle gely het deur die pure waansin wat 
dit in die Eerste Wêreldoorlog gebring het. As dit die bedreiging was, 
moet die demokratiese tradisie van vry egter ook verpletter word. Die 
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eerste poging tot hierdie wêreldregering van globalisering, massa- 
immigrasie en vrye heerskappy aan ons Joodse meesters in 'n nuwe 
wêreldregering was in 1920 met die Volkebond. Die mense, wat steeds 
'n mate van verbintenis met hul wortels gevoel het, en steeds toegang 
tot mag gehad het deur die oorblywende demokratiese instellings, het 
in opstand gekom. Daardie beweging is regoor die wêreld gevoel, in 
beide Europa en Amerika. Die herstel van tradisionele hiërargie, van 
die nasie, van die wit man, in die moderne konteks, het sy weg in die 
parlementêre stelsel ingedwing. Vandag noem ons hierdie beweging 
'Fascisme' en die rede waarom dit so uitgeskel, beswadder en bespot 
word deur die huidige establishment is dat dit die nuutste en kragtigste 
bedreiging was. 


Massa-immigrasie, moderne kuns, die kultuur van dekadensie, die 
bespotting van 'n mens se erfenis as 'onderdrukkend' van bruin mense 
en daardie hele lot; al hierdie beproewings was teenwoordig in die 
1920's. In daardie dag het sterk manne egter teen hulle gestaan. In 
Amerika was daar 'n sterk reaksie in die gewildheid van die Klu Klux 
Klan, wat toe wetgewing moontlik gemaak het wat emigrasie uit die 
derde wêreld blokkeer. Die hoogs gewilde en invloedryke Henry Ford, 
Walt Disney, Charles Lindbergh, Howard Philips Lovecraft, almal 
pioniers in eie reg, het die gevaar wat Joodse Kommunisme in Rusland 
inhou, erken, maar ook die openhartige en redelik Kommunistiese 
dekadensie van die moderne lewe in die kapitalistiese weste. Politieke 
bewegings het ontstaan wat dieselfde wêreldbeskouing ondersteun het, 
dink aan Huey Long, Father Coughlin, Douglas MacArthur of die Silver 
Shirts; in die Akademie het filosowe en wetenskaplikes die aard van die 
mens gehandhaaf. Lothrop Stoddard, Madis on Grant, en die grootste 
bioloog van die twintigste eeu; Sir Carleton Coon. 


Dit is alles voorbeelde, nie uit Duitsland of selfs Brittanje (wat nog 'n 
monargie was) maar uit Amerika. Die hele Europa, nie net Duitsland en 
Italië nie, maar elke land op die vasteland het 'n sosiale reaksie teen 
internasionalisme en liberalisme ervaar. Terwyl sommige onderdruk is, 
is baie soos dié in Griekeland, of Finland, of wreed geveg vir Spanje, 
ook gewen. Brittanje het amper glad nie die oorlog betree nie, en toe sy 
dit gedoen het, het dit teen haar eie belange gedoen. Die koalisie wat 
deur Churchill en die Arbeidersparty gevorm is, het teen die Britse 
mense gegaan, en Churchill se enigste bedingingschip op die tafel met 
Arbeid was om die leierskap van die Britse Unie van 
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Fasciste, wat geveg het om vrede te bewaar. Diegene wat betrokke was, is 
nooit daarvan beskuldig dat hulle hul land verraai het nie, en kon nie wees nie, 
soos die meeste fasciste was hulle patriotte wat geveg het of hulle was vroue. 


Het jy gedink hoe enigiets van die soort vandag ook wreed onderdruk sou 
word? Dit was waar dit begin het. Die Duitse Nasionaal-Sosialistiese regering 
is verpletter deur 'n koalisie wat voorsien is van die nodige kapitaal uit Joodse 
finansies in die finansiële distrikte van New York en Londen, en van al die 
Kanonvoer van oorlog voorsien uit die groot reserwes van mannekrag in 
Kommunisties beheerde Rusland. Hierna het die basis van die sisteem die 
ontkenning van Fascisme geword. 


Wat is die regverdiging van moderne regering? "Om 'n waghond teen Nazi's 
te wees, en ons bruin neefs te beskerm" - dit is hoe 'patriotisme' vandag 
gerasionaliseer word. Daar word vir ons gesê om trots te wees op jou land, 
tensy jy ook die nasie en die lewensbloed wat dit geskep het, verdedig. Die 
woord 'land' het 'n nuwe gebruik aangeneem; 'n kodewoord vir rasvermenging 
en anti-nasie (ek kyk na julle, Amerikaners). Egte nasionalisme, aan die ander 
kant, word geminag. Is dit nie wat die Nazi's gedoen het nie? As jy nie die 
Jode vertrou nie, is jy antisosiaal en kranksinnig. Was Hitler nie kranksinnig 
nie, daarom het hy die Jode gehaat, en die arm Duitsers gedwing om ses 
miljoen te vermoor net vir die pret? Wat jy terloops behoort te weet; nie 'n 
enkele Duitser was 'n Nazi nie. Hitler het hulle gedwing om Nazi's te wees. Die 
Duitsers wat vir Hitler geveg en gesterf het, wou eintlik almal vryheid en 
demokrasie hê sodat hul kinders ras-vermeng en hulle tot Islam kon bekeer. 
Dit is God se waarheid, ek sweer. 


Die kern van die stelsel is om verdraagsaam te wees. Om intermasionaal, in 
- individualisties en materialisties te wees. Om 'vry' te wees om te doen wat jy 
wil, behalwe om natuurlik te wees wat jy eintlik is. 


So word ons die vermoë ontsê om enigiets van waarde te wees, maar 
gedwing om te volhard, sodat die stelsel op jou kan suig en jou bloed kan 
dreineer. 


Ek stel nie belang in so 'n bestaan nie. Ek sal veg om dit te vernietig of 
probeer dood te gaan. 


Maar is dit kapitalisme? Of is dit Marxisme? Wat behels dit? 
Niks nie. 


Die sisteem is anti-natuur, dit is die toppunt van irrasionaliteit. 
Daarom is die stelsel bloot ons vyand. Soos voorheen genoem, 
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dit kom voor as 'n miljoen dinge, maar dit is net een. Dit gebruik Marxisme 
om die mense te kalmeer terwyl 'n stelsel van uitbuiting gehandhaaf word. 
Ons vyand is dus skynheiligheid, en enigiets wat dit onderhou. 

Ons beweging is eenvoudig; weerstand, of waarheid. Ons wil nie te 
kenne gee dat die stelsel kapitalisties is nie, want sommige mag dink ons 
is self wynsug-kommies. Aksie is ideologie. 

Wanneer 'n mens met 'n monoliet gekonfronteer word, moet jy optree om 


dit te vernietig. Debatteer oor kapitalisme en kommunisme sal ons niks 
bring nie. Ons kan oor ekonomie debatteer sodra ons beheer oor die staat 


het. Op die oomblik is die kwessie om ons vyand as een te sien, en om 
hom te vernietig. Ekonomiese lekkernye sal nie saak maak wanneer hulle 
almal aan lamppale gehang word nie. 


'n Boek en 'n geweer sal 'n perfekte fascis maak. 


Die linkses is nie waardig of redelik nie, maar dit slaag. Dit 
het krag! Dit is wen omdat dit die fundamentele bron van 
alle politieke mag verstaan, wat in die gewone, gewone 
massa mense is. Die uiteindelike politieke mag setel nie in 
"konserwatiewes" of "liberale" of intellektuele of goon-groepe 
nie, maar in die miljoene der miljoene loodgieters, 
skrynwerkers, arbeiders, taxibestuurders, kroegmanne, ens. 
En hierdie miljoene word nooit deur argumente gewen nie, 
maar altyd deur die uiterstes van emosie. Hulle is lief vir en 
hulle haat. 

Hulle speel soos kinders en hulle baklei soos diere. Hulle 
verag swakheid, veral in leiers, en is lief vir krag selfs 
wanneer dit oor hulle tiranniseer. Roosevelt was 'n duiwelse 
voorbeeld daarvan. Hulle wil nie 'n intellektuele gesprek 
tussen verhewe politieke idees sien nie, maar die 
verpletterende oorwinning van hul kant en die algehele 
uitwissing van die vyand, wie hy ook al mag wees. 
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Om 'n politikus op te hang 


Enige diktatuur sal beter wees as moderne demokrasie. 
Daar kan nie so onbevoegde diktator wees dat hy meer 
onnoselheid as 'n meerderheid van die mense sal toon nie. 
Die beste diktatuur sou een wees waar baie koppe sou rol. 


Die vreesbevange vra ons dikwels om die status guo te bevestig. 


Hulle wil hê ons moet 'n party begin en politiek doen, om mee te ding 
vir stemme, asof 'politieke mag '-setels in een of ander parlement enigiets 
in die moderne politieke atmosfeer beteken. Hulle dink ons moet die 
mense 'oorwin' deur stembusse en veldtog slagspreuke. 


Is die mense al ooit deur rasionalisme gewen? Of was dit deur 
genadeloosheid, leierskap, listigheid, oorheersing en onverbiddelike 
geloof in die oppergesag van 'n mens se ideale? 

Tog, dit sou die aard van die 'demokratiese' politiek wees, en of ons 
daarvan hou of nie, ons word in die trop demo gedwing. 
kras. 


Demokrasie beperk al die teenstanders tot almal behalwe hul penne 
en hul beursies. Demokratiese politiek is doelbewus gereed om die 
sterkes te onderdruk en opportuniste, leuenaars en bedrieërs in staat te 
stel om aan bewind te kom. Demokrasie maak bevel van die staat moeilik 
en afhanklik van die geneentheid van die mense, en beklemtoon dus die 
emosionele bo die rasionele oordeel. Nie die 'n imale instink van emosie 
nie, nie die liefde vir familie waaruit 'n mens spruit om sy identiteit te 
verdedig nie. Demokrasie is die vroulike emosie, die sensasionele, 
sarkastiese en fundamenteel verdorwe vorm van analise wat direk 
voortspruit uit vooropgestelde morele vooroordeel. 


Demokrasie is 'rasionalisme' nie rasionaliteit nie, want rasionaliteit self 
reël direk teen die morele kode van toegepaste universele -isme. 
'Rasionalisme' is die sensasie van rasionaliteit, en die misbruik daarvan; 
die liefde om wetenskaplik te voel sonder om iets relevant tot die 
wetenskap te stel. Rasionaliteit is 'n wetenskaplike uitkyk, wat so 'n 
morele stelsel geestelik sou verwerp. 


Demokrasie verhoog die erger skuim onder die burgers tot die hoogste 
oorblyfsel van staatsgesag. Hoekom? Dit is hulle reg, is dit nie? Wees- 
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omdat hulle 'toestem' om regeer te word, het hulle die reg om verpligtinge 
op te lê, nie waar nie! 

Wat 'n lieflike woord 'reg', want dit veronderstel geregtigheid. 

Regte is denkbeeldig, dit kom net as daar mans is wat bereid is om vir 
daardie regte te sterf. En hoekom moet hulle vir hulle sterf, as hulle in 
terme van gesag ewe beloon word met een wat niks anders gedoen het 
as om die buit van hierdie 'regte' te pluk nie, terwyl die ander sy been en 
fortuin afgeblaas het om hulle te verdedig? 

Mans het vir hul land geveg en gesterf, nie vir die pret nie, en ook nie 
'n oorsaak van 'n gevoel van verpligting teenoor hul gemeenskap nie, of 
ten minste, nie net albei van hulle nie, maar daar is ook die verwagting 
dat die oorlog hul lot in die lewe sal verhoog, en gee hulle die eer en 
betekenis wat iemand wat sukkel om 'n samelewing te onderhou wat 
hulle dien. Maar dit word in die demokratiese stelsel gekniehalter, want 
regte is inherent egalitêr. Almal moet dieselfde hoeveelheid 'Tegte' hê. Is 
dit nie die hele punt van hulle nie? 

Politieke werk in 'n demokratiese land is nie 'n ware man se lot nie, net 
'n opportunis. Dit is hoekom so baie groot manne hul rug op die proses 
gedraai het, maar verkeerdelik ook weggedraai het van leierskap as nog 
'n oorblyfsel van 'demokrasie'. 

Leierskap behels die besit van die publieke vertroue en lojaliteit van 
jou mense. Politici onder selfs 'n verteenwoordigende regeringstelsel 
het hierdie eerbetoon besit, maar demokrasie maak die leier uitruilbaar 
en onverantwoordelik 

Leierskap is waartoe 'n volksbeweging moet verbind. 


“Tot dusver, dames en here, kyk na die leiers wat ons 
gehad het. Ons het 'n paar baie groots gehad. Ek sou graag 
my lewe gegee het na aanleiding van Douglas MacAr do. 
En ek het aangebied om te veg en enigiets vir Joe McCarthy 
te doen. En tog het nie een van hierdie mans ooit die moed 
gehad om op te staan en te sê: 'Ek is 'n Wit man, en ek 
gaan as 'n Wit man veg nie.' Selfs George Wallace sê 
vandag steeds: 'Rassisme is boos." 

En ek glo dat as ons aanhou om dit te sê, ter wille van die 
Jode, sodat hulle ons nie haatsmokkelaars en rassiste sal 
noem nie - ons geslaan sal word. Ek glo die tyd is te min. 
Tyd is desperaat. Dit is tyd om op te staan en die volle 
waarheid te vertel, en om daarvoor te veg. Om of- 
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organiseer, nie as konserwatiewes nie, nie as Republikeine nie, 
nie as Demokrate nie, nie as liberale nie, nie as Noordelikes 


nie, nie as Suiderlinge nie, nie as Protestante, of godsdienstiges, 


of anti-godsdienstiges of enigiets anders nie, maar as wit mans. 
Staan op met ons hele hart en siel en verenig!" 


Leierskap en politiek klink of dit saam gaan. Hulle doen nie. 


"Politieke oorwinning" beteken om 'Tespektabel' te wees, jy kan 
niemand afweer nie. U moet die legitimiteit van die huidige regime erken. 
Jy moet die meerderwaardigheid van 'burgerlike bespreking" erken, wat 
net 'n kode is om nie in die gesig te slaan wanneer op gespoeg word nie. 
Jy moet jou beginsels modereer. Jy moet 'n beroep doen op 'n kieser 
geëet. 


Leierskap is die teenoorgestelde, leierskap beteken om te 
verteenwoordig wat almal weet waar is, maar vrees om gesê te word. 
Leierskap beteken nie 'n beroep op die 'stille meerderheid' nie, dit beteken 
'n beroep op die verborge elite, op die verteenwoordigers van die mense 
wat so is deur hul deug en moed. Jy moet op hierdie morele moed 
beroep, en vermetel staan teen onwaarheid. Dan sal dit op jou afkom, 
so die mense moet of gan om dit te verbrysel. 


Om met die mense te praat is die werk van die leier. Om met spesiale 
belange te praat, is die werk van die politikus. 


Die leier is nie bekommerd oor sy beeld nie, en weet dat sy karakter 
hom die vertroue van goeie manne sal wen. Die politikus verberg sy aard 
en verander sy beeld wanneer hy in 'n ander hof verskyn. Baie leiers, 
goeie manne, groot manne; het probeer om politiek skoon te maak, om 
rede en geregtigheid aan die regerende klas te herstel. Elke keer was dit 
'n katastrofe. Ek praat nie van een of ander regse konserwatiewe poes 
nie. Ek praat van regte mans, soos Oswald Mosley en die Britse Unie, 
Cornelieu Zelea Codreanu en die Roemeense Ysterwag. Hulle het hulself 
by die politieke proses gesubsumeer en die legitimiteit van die regering 
erken om die mense met hul lojaliteit te wen. Hulle het 'gelegitimeer', 
maar het nooit die respek-egitimiteit gekry wat aan valse regse politici 
verleen word nie. 


Hulle het staatsgesag gerespekteer, maar die polisie het hulle nie die 


beskerming gegee waarmee hulle Kommunistiese skuim gesmoor het 
nie, en die staat het fondse toegeken aan groepe wat hul vrede ondermyn het. 
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vol demonstrasies en politieke byeenkomste. Mosley is vir die duur van 
die oorlog onder regulasie 18B opgesluit, en Codreanu is vermoor deur 
die koning aan wie hy absolute geloof gesweer het. Hoekom? Want 
demokratiese, moderne politiek is die teenoorgestelde van waarheid. 

As daar ooit iets edels aan die opvatting van geregtigheid was, is politiek 
en die institusionele tirannie van die intellektueel die teenoorgestelde 
daarvan. 


Politiek, in die konteks waarbinne dit bespreek word, spruit direk uit 
intellektualisme; dit is alles praat, en geen daad nie. 
Dit is verbose. Dit het geen betekenis solank jy dit nie met betekenis 
kwalifiseer nie. Politiek verander niks in terme van harte en verstand nie, 
dit is maar 'n stel handtekeninge op stukkies ou lap. Sonder hul blink 
papiere is die politici niks werd nie. So as jy die proses kwalifiseer, het 
dit reeds krag oor jou, terwyl geen sodanige krag van nature aan hulle 
gegee is nie. Konserwatiewes dink dat as hulle agter beginsels staan, 
hulle kan wen. Kom ons verbeel ons dat ons in die 1950's leef waar 
hulle beginsels nog nie sokkiepoppe vir Joodse finansiële belange is 
nie, maar wat van die Christendom oorgebly het, verteenwoordig het. 
As jy beweer dat jy agter beginsels staan, is jy reeds op die verdediging, 
deurdat 'n ware waarde altyd sy geloofsbelydenis versprei, dit is altyd 
in konflik met sy vyande en maak oorlog teen hul lande. 


Defensief teen jou geloof laat val 'n valhek onder sy voete, want 
godsdiens en orde moet versprei, nie bly nie, of om te oorleef. Tog 
gaan jy voort om die legitimiteit van die staat te verkondig wat hierdie 
beginsels in die grond druk. Jy word gedwing om 'n blinde oog te draai 
vir die vyande van die mense om 'respekvolle burgerlike diskoers' te 
bereik. Wie het dit nodig? Behandel liberale hul beheerde opposisie 

met enige respek? Nee. So hoekom tree die konserwatiewes 'respekvol' 
op? Hoop hulle eerlik op die langverwagte wederkerigheid? 


Nee. Hulle is net lafaards. 


By die grondwerk daarvan is sosiale konserwatiewes fasciste wat 
bang is om dit so te sê. Die linkses dekonstrueer hulle op hierdie manier, 
en hulle is heeltemal regs. Konserwatiewes probeer om vir fassistiese 
beginsels te staan, maar hulle doen dit op 'n lafhartige manier, 'n 
defaitistiese manier; hulle is bang om dinge te sê soos dit is. Dit is 
hoekom ons hulle haat. 'n Ware fascis is 'n fascis deur sy dade, en nie 
sy woorde nie. Hulle is die eerste mense wat ek geleer het om te haat 
omdat hulle kon toekyk hoe 'n nasie sterf en voorgee 
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tevrede daarmee in die naam van 'vryheid'. Geen ondersteuner van 
hierdie konserwatiewe trawante koop in op die kapitalistiese siening van 
vryheid wat hulle onophoudelik verkondig nie. Vir daardie ouerwordende 
gesinsmanne beteken vryheid vryheid om te bestaan, asof hul toestand 
van slawerny die moeite werd is om voor te leef. Dit is net hul 
bevelvoerders wat die saamtrek-krete van fascisme misbruik; vir god en 
land, vir die wet en die mens, om gereelde mense te bedrieg om te glo 

dat hulle 'n hoop het deur 'legitieme' politieke optrede. Die konserwatiewes 
is dus ook instaatstellers van die stelsel. 


Vir die laaste sestig jaar het hulle net opgegee op beginsels, nie 
daarvoor gestaan nie. Hulle het die kultuuroorlog verloor. En toe verloor 
hulle dit weer. En weer. Nou word hul dogters deur twaalf verskillende 
swart hane geslaan, en hulle weerhou hulself daarvan om enigiets 
daaroor te sê omdat hulle 'teen rassisme! is. Ja, reg. Sou konserwatiewes 
van sestig jaar gelede anders voel? Ek is seker, maar net omdat dit toe 
algemene plek was, nie as gevolg van 'n opregte verskil van waardes 
nie. As daardie konserwatiewes uit die vyftigerjare van hul lendene 
opgelig en in 'n moderne konteks geplaas is, sou hulle ook in 'n muur 
gerugsteun word om hul opregte verbintenis tot egalitarisme, sekularisme, 
ensovoorts te bewys. Dit is dus wat ons konserwatiewes sal noem. 
Fasciste, gekastreer, en voorgehou as 'n voorbeeld vir wat jy moet wees 
deur die Joodse linkses. Diegene wat kompromieë aangaan, is die laastes 
wat vermoor word. Is dit wat jy wil wees? 
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Om 'n Intellektueel te verbrand 


Wanneer die dag aanbreek, sal ons nie vra Of jy na 
regs geswaai het, of, na links geswaai het, Ons 
sal jou eenvoudig aan die 


nek swaai nie. 


Dit is oorlog. 


Die intellektueel is die valse profeet. Daardie een wat daarvan droom 
om 'n leier te wees, maar wat nie van nature met 'n leier se magte 
toegerus is nie, en dus na bedrog wend om 'n ander se regmatige plek 
in te neem. 

Ons het genoeg 'filosowe' gehad om die grondwerk en teorie agter 
ons wêreldbeskouing te verskaf. Niks in hierdie boek is 'filosofie' in die 
sin van die skrywer wat probeer om manlikheid, witheid of nasionaal- 
sosialisme te 'herbeeld' nie. Alles wat gesê moes word, is gesê, en dus 
is alles hier 'n standhoudende denkvorm wat eenvoudig in die taal van 
die moderne aktivis vertaal is. 


Hierdie boek is nie 'n 'intellektuele' werk nie, want intellektualisme is 
die teenoorgestelde van Fascisme. Liberalisme en Kommunisme, in hul 
aard, was nog altyd in niks anders as net dit nie. Intellektueel. 


Karl Marx, wat die grootste deel van sy lewe in die leeskamer van die British 
Museum Library deurgebring het, het waarskynlik so min met die natuur in 
aanraking gekom as wat dit moontlik was om te doen en steeds aan die 
lewe te bly. Die gevolg was dat sy filosofie alles menslik absoluut en 
heeltemal geignoreer het. Hy was bewus (net) daarvan dat kos uit die land 
kom. Hy was bewus daarvan dat daar iewers 'n paar mense daar buite 
moes wees wat dit gekweek het. Dit was sy doel om hierdie denkbeeldige 
mense te red van wat hy 'die idiosie van die plattelandse lewe' genoem het. 
Wat is dit vir die idiosie om jou hele lewe lank in die British Museum Library 
deur te bring? 


Wie het die Franse Rewolusie begin, om die boere van te bevry 
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die onderdrukkende klassestelsel? Nie die kleinboere self nie, maar die 
begunstigdes van die klassestelsel. Franse aristokrate het eintlik vir die 
stelsel geveg en gebloei, baie het mans in hul familie gehad wat daarvoor 
gesterf het. Dit is waar dat hulle deur die vorige generasie aristokrate 
geregtig was op hul rykdom, daarom was dit op een manier nie ten volle 
verdien van hul kant nie. Tog het hulle die gene gehad om hulle te 
kwalifiseer. Hulle het karakters en ideale van leierskap gehad wat vanaf 
geboorte aan hulle opdrag gegee is. Hulle het soortgelyke, indien nie 
beter eienskappe as dié van hul ouers gehad nie. Hulle het ideale en 
intelligensie gehad. Dit is die regverdiging agter enige klassestelsel; as 

jy regeer word, is dit omdat die mense aan bewind hulself meerderwaardig 
bewys het. As jy die stelsel wil verander, maak jouself meerderwaardig, 
en die mense sal om jou aantrek. Begin enige geveg, jy sal wen, en dan 
sal jy mag hê. 

Dit pas goed by wat jy moet doen in plaas daarvan om die politiek te 
betree. 

Nou, wat van die Franse intellektuele wat die revolusie begin het? 
Anders as aristokrate, was hulle nog nooit generaals of het vir Frankryk 
geveg nie, hulle het nooit die weë van hof en heerser - skip geken nie, 
hulle was nie onderrig in die seremonie en tradisie van hul land nie; hulle 
het geen reg gehad om te regeer nie. Maar hulle wou dit sekerlik hê. 
Hulle het egter geweet dat hulle nie die monargie Kon uitdaag nie. Die 
monarge weet eintlik hoe om te veg. 


Wat hulle dan doen, is om omstandighede uit te buit; saai verraad in 
die geledere van die volk, sodat wanneer 'n groot hongersnood kom, 
hulle leiers geen antwoord het nie, omdat hulle nie gekyk het nie. Dit is 
tog hoe dit gebeur het. 

Dit is die karakter van intellektualisme. Ondermyning. Ons is nie 
subverters nie, ons is skeppers. Ondermynende en verraderlike plae 
keer altyd op mekaar. Daarom het Robespierre, die orkeseerder van die 
Franse rewolusie, die liberale idealis wat geglo word dat alle mense 
inherent deugsaam was, homself deur die kop geskiet eerder as om 
dieselfde guillotine te ontvang wat hy aan 50 000 andersdenkendes 
gegee het. Intussen het 'n slawe-opstand in die Franse kolonie Haiti in 
die Karibiese See plaasgevind. 


Terwyl die wit Franse Haitiane vir Liberté, Egalté, Fraternité gesing 
het, het 'n swart leier genaamd Toussaint Louverture gedink "goed, nou 


kan ek kry wat ek wil hê, en ek wil die witman se bloed hê." Vyftien jaar 
later was daar nie meer Franse in Haiti nie. Ondermyning van regs sou 
dieselfde oplewer 
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gevolg as ondermyning van links, as dit moontlik was. Dit is nie, want 
mense kan blatante skynheiligheid sien. Die linkses is nie hipokrites 
wanneer hulle intellektueel is nie, want liberalisme beteken inherent; 
apatie, verdraagsaamheid en hedonisme, wat basies die produk is van 'n 
omgewing wat die intellektuele koester. 

Ons is beslis huigelaars wanneer ons probeer om intellektuele te wees, 
want ons is veronderstel om krag en deug te verteenwoordig. 

Van hier af kan jy self verstaan hoekom ons ook nie moet probeer om 
skelm politicite wees nie. Ons is bo dit. Hulle is die skuim van die aarde, 
en dit word goed verklaar deur hul toevlug tot intellektualisme. Al wat 
wonderlik is, was eenvoudig. Al wat eenvoudig is, is wonderlik. Die klein 
man versteek sy kleinheid agter mure van kompleksiteit. 


Wat ons "die politieke linkse" noem, is niks anders as 'n 
konsekwente dryfkrag om die wêreld oor te gee aan diegene 


wat hulself intellektuele noem nie. 


Die veelbesproke linkse liefde vir die werkersklas kom neer op 
mag vir die intellektuele. Die intellektueel se ideale filosoof Karl 
Marx het gesê hy het alles vir die werkers gedoen, maar hy het 
nooit gesê dat die massas moet regeer nie. Marx wou 'n 
"diktatuur van die proletariaat" hê. 


En wie sou die diktators van die proletariaat wees? 


Verrassende verrassing, Karl Marx se diktatuur sou nie 'n enkele 
werkende man daarin hê nie! Marx se ideaal was dat intellektuele 
oor die werkers moes heers. Diegene wat sê hulle is professionele 
intellektuele is geneig om Marx lief te hê. 


Marx het nooit 'n dag se werk in sy lewe gedoen nie. Lenin en 


Trot sky het nooit 'n dag se werk in hul lewe gedoen nie. Die 
eerste keer wat ek die aanhef tot die Sowjetgrondwet gehoor 


het, was toe 'n professor dit in die klas gelees het. Ek het hardop gelag. 
Niemand anders het die grap gesien nie. 


Tm) 


Daardie aanhef het gesê dat die Sowjetunie “'n nasie sal wees 
werkers, kleinboere, soldate EN INTELLEKTU ALS”. 


Geen tienjarige sal vir daardie kak val nie. 
Kom ons sê dat verskeie tienjariges gepraat het 


AD. 
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'n land op te rig. Een van die kinders sê: “OK, Tommie, jy sal 
die soldaat wees. Jy sal die bakleiery doen en jou been 
afblaas. Sal, jy sal die boer wees. 

Jy sal jou hele dag in die modder deurbring en al ons kos 
kweek. Frank, jy sal die werker wees. Jy sal heeldag in die 
fabriek swoeg.” 


Natuurlik, as intelligente tienjariges, sal Tom en Will en Frank 
vra: "So wat gaan jy doen?" Waarop die ou wat dinge opstel 
sal antwoord “Ek sal die intellektueel wees. Ek sal sit en vir 
jou sê wat om te doen.” 


Geen redelik intelligente tienjarige sal deur daardie lyn 
ingeneem word nie. Maar linkse intellektuele bevraagteken 
nooit daardie lyn nie. 'n Kamer vol studente in die klas saam 
met my het niks snaaks daaraan gesien nie. Ek het hardop 
gelag. Ek het hardop gelag, want ek was meer as tien jaar 
oud en ek het die verstand gehad om dit te bewys. Dit het 
nog nooit aan my klas voorgekom dat daar iets snaaks aan 
hierdie kak was nie. Dit het beslis nooit by my pro fessor 
opgekom dat daar iets snaaks aan hierdie kak is nie. 


Liberale aanvaar hierdie pure onversadigde perd oor 
heerskappy deur die intellektuele met 'n volkome reguit gesig. 
As jy die skurke van politieke korrektheid lys, sal jy vind dat 
elkeen van hulle 'n groep is wat geld of mag het wat die 
sosiale wetenskappe 'intellektuele' vir hulself wil hê. 
Sakemanne is boos, wit mense is boos, militêre manne is 
Doos, ensovoorts. 


Linksheid sê die geld en mag wat wit mense het, moet in die 
naam van wit sKuldgevoelens geneem word. 

Die regering sal daardie wit skuld geld vat. Dan sal die 
enigste werklik morele mense in ons samelewing, die 
intellektuele, daardie geld uitdeel. Jy het tog nie gedink 
minderhede sal besluit hoe om wit skuldgeld uit te deel nie? 
Sakemanne het ook geld wat die intellektuele wil beheer. 
Militêre manne ding mee met professore vir die publieke 
trust en staatsgeld. 

Enigiemand wat 'n skurk van politieke korrektheid is, is in 
kompetisie met diegene wat hulself 'intellekt- 
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tuals.' Maar geen liberalis sien dit ooit raak nie, wat my tot die slotsom 
laat kom; 


Linkses het 'n verstandelike ouderdom van ses. My broer was liter 
geëet toe hy ses was en dit het hom in die moeilikheid beland. Toe my 
broer ses was, was my ma swanger met haar vyfde kind, jou 
gehoorsame dienaar die skrywer van hierdie rei. Tydens daardie 
swangerskap het my sesjarige broer 'n noodlottige sin in die Readers' 
Digest gelees. 

As jy ses is, maak nie saak hoe slim jy is nie, volwassenes weet alles 
en die gedrukte woord is sakrooi. En die gedrukte woorde wat hy 
gelees het, was; “Elke vyfde kind in die wêreld is 


Chinees.” Wat die leser se vertering beteken het, was dat een elke vyf 
kinders op aarde Chinees was. Maar dit is nie wat dit GESÊ het nie. 


Soms het my broer uitgesien na die idee van 'n Chinese boetie. Soms 
het dit hom bekommer. 

Binnekort sou hy 'n boetie rondneem wat soos absoluut niemand anders 
lyk wat hy ken nie. Maar die een ding waaraan hy geen twyfel gehad 

het nie, was dat sy boetie donker vel en epikantiese oogvoue sou hê 
SOOS enige ander klein Chinese vyfde kind. 


Die Reader's Digest het so gesê. Maar geen permanente skade is 
aangerig nie, want my broer het grootgeword. My broer was ses jaar 
oud, maar hy het daaruit gegroei. 'n Linkse is 'n volwassene wat nooit 
daaruit gegroei het nie. Linkses is geestelik ses jaar oud. Jy kan ook 
nie 'n konserwatiewe woordvoerder wees as jy 'n verstandelike 
ouderdom ouer as tien het nie. 


Alle "konserwatiewe woordvoerders" moet twee dinge in hê 
algemene; 


1 Hulle moet die aanhef van die Sowjet-grondwet kan lees en iewers 'n 
rot daarin kan ruik. Met ander woorde, hulle moet die slims van 'n 
gemiddelde tienjarige hê 2 Maar jy kan nie 'n konserwatiewe 
woordvoerder wees as jy slimmer is as die gemiddelde ouderdom van 
tien jaar oud nie. 'n Grootmens wat die aanhef gehoor het, het hardop 


gelag. 
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As jy as 'n Konserwatiewe Woordvoerder op geselsprogramme 
wil verskyn, Kan jy nie net hardop lag vir die Liberale 
Woordvoerder aan die ander kant nie. 


Jy kan nie 'n konserwatiewe woordvoerder wees as jy 
enigiets snaaks sien oor linkse intellektuele wat sê dat 
profesionele professore die wêreld moet regeer nie. So 
vandag se grootmenswêreld het geen ernstige politieke reg 
nie. Ons nasionale dialoog bestaan uit 'n linkse wat sê 
professore moet die wêreld regeer en 'n opposisie aan die 
regterkant wat hulle ernstig moet opneem. 


Universiteite gee linksheid 'n stewige basis van mag. 
Aangesien almal wat kollege toe gaan 'n deeglike inleiding 
tot die idees van kommunisme kry, oefen daardie idee baie 
beheer uit. Ons toegewyde liberale sluit tienmiljoene yuppies 
en pseudo-intellektuele in wat nooit hul universiteitsopleiding 
ontgroei het nie. Hierdie miljoene yuppies en pseudo- 
intellektuele wat nooit hul kollege-kommunisme laat groei 
het nie, word gesamentlik na verwys as 'populêre mening'. 


Sommige openlike opposisie teen modieuse linksisme word 
toegelaat. Maar dit kan net so ver gaan dat dit dit nie werklik 
bedreig nie. 


Hoe lank sal 'n geselsprogram duur as 'n volwassene daarop 
aankom en hardop vir linkses gelag het? Wat ons dus het, is 
die linkses en 'n los groepie libertariërs, neokonserwatiewe, 
Buckley-teoloë en ander wat linksisme teenstaan. 


Maar elkeen van hierdie mengelmoes van professionele anti- 
linkses moet linksisme ernstig opneem. As jy linksisme nie 
ernstig opneem nie, word jy nie betaal nie. Ons kan nie 'n 
ernstige nasionale dialoog voer voordat ons hierdie 
Kinderagtigheid stopsit nie. Geen werklike regs kan bestaan 
tensy dit die lawwigheid van die linkses wegvee nie. Geen 
ernstige reg Kan bestaan sonder om te begin deur elke 
enkele Absolute, Vereiste Waarheid wat linksisme verkondig 
reg uit die venster te gooi en nuut te begin nie. 
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Geen volwasse regses kan links ernstig opneem nie. Geen politieke 
volwassenheid kan bestaan nie, tensy die eerste eis daarvan is dat 


ons ontslae raak van die onversadigde Kak en nuut begin. 


Geen volwasse reg kan 'trespekteerbaar' wees nie. Dit moet 
revolusionêr wees. 
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Reg en Verkeerd 


Deesdae word daar baie oor haatmisdade gepraat, daar is 'n 
hele reeks wette teen haatmisdade, dit lyk of almal bekommerd 
is oor haat. Haat blyk die grootste probleem van ons tyd te wees. 


Maar haat is goed. 
Haat gee 'n struktuur aan ons lewens. 


Haat gee ons 'n rede om te bestaan, 'n fokus, iets om na te 
streef, 'n identiteit. 


Haat is energie, suiwer energie, verskaf deur moeder natuur self. 
Haat stel ons in staat om deur leuens en voorgee te sien en help 
ons om op die essensiële te konsentreer. Haat is demokraties, 
selfs die rykes en die magtiges kan nie meer haat as hul slawe 


en onderdane nie, en binnekort is haat dalk al wat ons oor het. 


Haat emansipeer. 
Sonder haat vir slawerny kan jy nie jou boeie breek nie. 


Sonder haat vir onreg Kan daar geen geregtigheid wees nie. 


Die grootste prestasies van die wit man het gekom van haat en 

van ons vermoë om haat te rig. 

Haat skei mense van diere, diere kan nie haat nie, maar mense 

wel; mense kan dekades lank haat, soms hul hele lewe, ons kan 


selfs haat vir ons kinders oordra en dit vir eeue aan die lewe hou. 
Haat is 'n teken van abstrakte intellek. Slegs mense kan mense 
haat wat hulle nog nooit gesien of ontmoet het nie. 


Slegs mense kan konsepte en prosesse haat. 


Hoe kan ons weet wat liefde is as ons weier om haat te herken 
en te verstaan? 


Liefde en haat, is die teenoorgestelde kante van dieselfde munt. 


Sonder haat is ons half mense. Om te kan wees 
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volledig, ons het haat nodig. 


Net dwase praat eindeloos oor liefde, maar vergeet of 
verswyg hul ander aard. 


Haat skei ons van die sagmoedige en gedwee massas. 
Moenie haat vrees nie, moenie haat ontken of verwerp nie. 


Aanvaar haat, omhels haat, leer dit ken en leer om dit te 
gebruik. 


Haat is jou kragtigste wapen. Die verborge bron van al jou 
krag. Moenie dit ontken nie. Wat die liberale elite die meeste 
in hierdie wêreld vrees, is ons vermoë om te haat, want ons 
haat sal eendag die mees revolusionêre mag op die planeet 
wees. 


Ons haat sal ryke vernietig en skep. 


Die linkses hou daarvan om lesings te gee oor moraliteit, oor wat goed en kwaad is. 
Die ou volksgesegde 'ou hoere praat die meeste' is baie gepas vir hierdie situasie. 
Vooruitgang, dit wil sê Kommunisme, is objektief goed, en enigiets wat dit verhinder, 
is objektief boos. Ek is mal oor hierdie verraderlike benadering, en ek dink dit is die 
rede agter alle ander redes waarom die linkses suksesvol was. Dit het 'n snaar getref 
wat deur die eeue in die gevoelens van gewone mense resoneer. 'Decline of 
civilization' 'Hegeliaanse dialektiek" en dit alles, wanneer 'n volk groot word, word hulle 
Ook lusteloos en regresseer geestelik. Die morele goeie daarvan om al ons krag aan 
die ondermenslike rasse oor te gee blyk 'n mate van troos te gee, deurdat hierdie krag 
wat hulle geleer is om innerlik te bevraagteken, nou nooit getoets sal word nie. 
Obscurity is 'n gemaklike wieg. 


Dit is ook 'n gemaklike graf. 


EK het hierdie selfde mense gesien wat sê wetenskaplike rassisme of ontkenning 
van die Holocaust is die walglikste vorme van boosheid dra tekens wat sê "Bomber 
Harris, doen dit weer" in Dresden, Duitsland, wat natuurlik verwys na die geallieerde 
bevelvoerder wat 'n grusame bomaanval beveel het wat vermoor 300 000 Duitse 
burgerlikes. 

Hulle regverdig die uithongering van Oekraiense kleinboere, of die teregstelling van 
geestelikes en nonne tydens die Paryse Kommune en die Spaanse Burgeroorlog. 


Want dit was alles vordering. Dit was alles bou van sosialisme. 


Dit is 'n saak wat die moeite werd is om te sterf, en natuurlik om voor dood te maak. Die 
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gevolgtrekking wat ek hieruit sou maak, is dat die linkses volgens hul eie 
kriteria die mees moreel bankrot, onkundige en haatgevulde skuim is wat 
nog ooit geleef het, wat al hul kritiek op ons moraliteit irrelevant maak. 
Maar daardie bepalings is mos nie op hulle van toepassing nie? Dit is 
amper asof hulle uitgevind is om ons te beskryf, gebaseer op hul moderne 
konteks en toepassing. 

Die oënskynlike immoraliteit van ons filosofie het mense afgedank, 
gearresteer en vermoor. Sir Carleton Coon het gedwing om uit sy posisie 
as president van die Amerikaanse Vereniging van Fisiese Antropoloë te 
bedank omdat hy 'n 'rassis' aangehaal is. Marxisme in universiteite word 
reguit aangemoedig. 

Tog het Kommunistiese guerilla's regdeur Afrika en Suid-Amerika, 
Bolsjewistiese Jode in Rusland en Maoistiese burokrate in China 


gesamentlik minstens tien keer soveel as die Duitse Nasionaal-Sosialiste 

vermoor. 
Hulle skree: "Geen oorlog meer nie" -— maar hulle begeer klasse-oorlog. 
Hulle is verontwaardig wanneer 'n moordenaar tereggestel word vir 'n 
misdaad van passie, maar hulle voel 'n geheime plesier om te hoor van 
die moord op 'n politieke opponent. Watter beswaar het hulle ooit teen 
die Bolsjewistiese slagtings geopper? Daar is geen wegkom daarvan 
nie: konflik is die oorspronklike feit van die lewe, is die lewe self, en nie 
die jammerlikste pasifis is in staat om die plesier wat dit sy innerlike siel 
verskaf, heeltemal te ontwortel nie. Ten minste teoreties wil hy alle 
teenstanders van pasifisme beveg en vernietig. 


Maak nie saak nie, dit is net 'demokrasie' by die werk. Ek gee nie om 
nie, en ek maak ook nie oordele nie, want ek glo in en ek respekteer 
krag, en dit is wat ek van 'n vyand verwag. Ek beoordeel nie 'n filosofie 
gebaseer op hoeveel mense dit doodgemaak het nie, en ek gee my ook 
nie toe aan enige morele oordele totdat ek al die feite het nie. As daar 
haalbare resultate is, as dit staan vir waardes wat verteenwoordig wie 
ons is; as Kommunisme iets werd was, as die vooruitgang nie denkbeeldig 
was nie, kon ek daarvoor veg. 

Tog is dit nie die geval nie. Dit is hoekom kommies ook huigelaars 
moet wees en lieg oor hoe ons 'moreel verkeerd' is om ons vyande dood 
te maak, iets wat hulle met oneindig minder takt en oorweging doen. 
Soos die ou spreekwoord sê, 'ou hoere' is hulle; hoeveel mense maak 
nasionaal-sosialisme af as moorddadig 
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sonder om eers sy sterk- en swakpunte op te weeg, bloot omdat dit as 
sodanig aan hulle oorgedra word deur onderwys en media? Dit is die 
skynheiligheid waarna ek verwys. Selfs dan, laat ons dit alles opsy sit en 
moraliteit vanuit 'n abstrakte oogpunt oorweeg. 


Baie blankes, meestal konserwatiewes, maar hierdie is gewoonlik 'n 
meerderheid; glo dat terwyl nasionaal-sosialisme ten gunste van hul belange 
is, dit verkeerd is. Nie omdat die Nazi's x miljoen Jode vermoor het nie, al is 
dit 'n deel van die medialeuen wat blankes hierdie morele stelsel laat aanneem 
het. Hulle glo dat om vir jou eie belange op sigself te veg, op een of ander 
manier moreel verkeerd is. Hetsy humanitarisme of een of ander verdraaide 
moderne aanpassing van 'die witman se las', hulle glo dat die doel van ons 
bestaan as 'n 'bevoorregte ras' altruisme en empatie is, en dat enige teenstand 
as gevolg van chauvinisme en onverdraagsaamheid moet wees. 


Ons hoef nie aan onsself te dink nie; ons is reeds goed af. Ons moet die 
wêreld 'n beter plek maak, is die kern daarvan. 


Die Kommunistiese "vooruitgang" waarvan hulle praat, verduidelik hulle as 
'n uitbreiding van empatie. Aanvanklik het mense met mekaar geassosieer 
Suiwer op grond van familie en stam, in die jagter-versamelaars-samelewing. 
Die bekendstelling van hiërargie, of wat ons die wil tot mag noem, het 'n 
samelewing van bemeestering en uitbuiting geskep; landbou - turele 
samelewing. Mense het met mekaar geassosieer op grond van die land wat 
hulle bewoon het; hulle stam en ras. Uit geselligheid ontwikkel mense 
godsdienste, en in die stryd om mag, brei hulle uit na ander lande, en maak 
daar ook verbindings gebaseer op empatie. Met die koms van industrialisme 
word die slaaf of swoeg na die volgende klas 'burger' verhef, gebaseer op die 
staat se ekonomiese behoeite aan meer onafhanklike 'werkers' waar hy nader 
aan meester is, en die idee van nasionalisme word ontwikkel. Nasionalisme is 
natuurlik 'n sosiale konstruk, wat bloot daar is om ons empatie met landgenote 
te regverdig. Ons het dit uitgevind. Poef. En ons kan dit gooi sodra ons ons 
empatie na die hele wêreld uitbrei. In hierdie geskiedenis wat reis van 
vooruitgang omhels, is dit ons wil, ja, ons plig as 'n 'bevoorregte' volk om 
hierdie vlak te bereik. Om al ons aarde se mense met mekaar te verbind en 
uit te reik na die verre uithoeke van die ruimte, saam, verenig in ons verskil. 


Dit is alles 'n lekker klein pakkie, maar nie net is dit waan en ook nie 
gebaseer op die werklikheid nie, dit is ook selfmoord, en bring die direkte 
teenoorgestelde van 'vordering' teweeg soos jy sou kon sien as jy 'n geskiedenis oopmaak 
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boek. Imperialisme en slawerny was meer voordelig vir die kwaliteit van 
lewe in minderwaardige rasse as 'diversiteit en globale stop-VIGS-fondse. 


Blankes is nie die eerste beskawing met wie dit gebeur het nie; 
Kommunisme is ewig, dit het lank voor Marx gelewe, net soos dit in erns 
voortgeleef het nadat kommunisme in 1991 'vernietig' is. Mense verloor 
die wil om te veg, en hulle kyk na 'n verbeelde vreedsame, volgelinge 
verlede, en hoop vir 'n herstel van wat nooit bestaan het nie. “Primitiewe 
Kommunisme” soos Marx dit beskryf het, waarna vandag verwys word 
as die 'edele wilde' mite. 


Soos voorheen bespreek, kom vooruitgang uit die begeerte om te 
skep, nie om weg te gee wat ander geskep het nie. Vooruitgang is die 
begeerte na mag. Vooruitgang is die nie-bestaan van horisonne vir jou 
mag. Dit is hoe ryke gebou word, en net ryke het geproduseer wat 
liberale as vooruitgang sien, en verkwis met hul humanitêre projekte; 
rykdom, tegnologie, vrede, ens. Dit is alles bo-op rommel en lyke gebou. 


Mense slaap snags rustig in hul beddens net omdat 


growwe mans gereed staan om geweld namens hulle te 
doen. 


Vanuit hierdie perspektief verstaan jy dat geweld nie morele boosheid 
is nie. Geweld is 'n aksie wat beoordeel moet word volgens sy doel en 
sy doelwitte. 


Moraliteit spruit voort uit lojaliteit en plig. Moraliteit is ontwikkel sodat 
ons van barbaarsheid na beskawing kan beweeg, en nie mekaar kan 
vermoor oor watter vrou aan wie behoort nie, en sulke ander 
onbenullighede. Maar dit kom slegs uit in die gees van die behoud van 
daardie entiteit. Jou eerste lojaliteit is aan jouself, en jou belange, maar 
nie jy as 'n 'individu' nie, maar jy as die som van daardie kragte aan wie 
jy jou bestaan te danke het. Moraliteit is nie 'universeel' nie. Jy kan nie 
beweer dat iets moreel reg is vir die hele menslike ras nie, want dit is 'n 
valse konstruk; daar is nie so iets nie. Jy is nie deel van die menslike ras 
nie, jy is deel van die klein gedeelte van die wit een. Jy kan nie namens 
'n neger of 'n Sjinese aanspraak maak op wat vir hom moreel verkeerd 
of reg is nie, want sou jy dit in sy teenwoordigheid doen, sou hy jou in die 
keel spies. Hulle wil nie hê wit meisies moet vir hulle sê wat goed is vir 
hulle nie. Hulle, soos ons, weet self wat goed vir hulle is, en as hulle sou 
ontdek dat ons voorgee om beter te weet, sou hulle sê "kom maak ons." 
Op 'n manier is ons 
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inderdaad maak hulle, want liberale humanitêre projekte is ook 'n vorm 
van Kulturele onderdrukking, en dus; 'n baie slegte ding om te doen. 


Moraliteit kom uit die idee dat "my pa dit vir my gegee het, sal ek dit 
waag om iets beters vir my seun te gee?" Wat ook al jou groep help; jou 
gesin, jou gemeenskap, jou nasie en jou ras is goed. Wat hulle ook al 
benadeel, is sleg. Moraliteit is subjektief in terme van universele 
rasionalisme, maar vir jou, as verteenwoordiger van jou samelewing, 
behoort dit duideliker en meer voor die hand liggend te wees as daglig. 
EK is nie van plan om vir iemand te vertel wat moreel goed vir hulle is nie. 
EK is van voorneme om my begeerte na welsyn duidelik te maak, en 
enigiemand wat gesag oor my of my gesin het, moet beter aan ons 
verantwoordelik bly, want as hulle dit nie is nie, of as hulle een teken van 
swakheid of lafhartigheid toon in die verdediging van ons belange, sal 
ons sal die mag gryp, want ons sal ons belange en die belange van ons 
volk beter bewaak as enige meester wat daardie swakheid openbaar. 


In 'n woord, dit is presies wat 'wil tot mag' beteken. Wil tot mag is die 
natuur. Sal jy vir my sê dat Kommunisme natuur is? Natuurlik nie, dit sal 
absurd wees. 


As jy wil weet hoe absurd, dink aan Amy Biehl. 
Sy was 'n anti-apartheidsaktivis wat deur swartes in Suid-Afrika vermoor 
is. Haar ouers het vyf jaar nê haar moord, maar ook vier jaar nê Apartheid, 
na die verhoor van vermeende moordenaars gegaan, wat almal in 1998 
deur Suid-Afrika se 'Waarheid-en-versoeningskommissie' begenadig is. 
Die aanhaling deur haar pa, glo ek, was dit; Die belangrikste voertuig 
van versoening is oop en eerlike dialoog ... ons is hier om 'n menselewe 
wat geneem is sonder 'n geleentheid vir dialoog te versoen. Wanneer 
ons klaar is met hierdie proses moet ons met gekoppelde arms saal toe 
beweeg. 


Vooruitgang inderdaad. Dit is die moraliteit van die liberale. Jy moet 
jou Kinders op die altaar van verdraagsaamheid offer, en selfs dit is nie 
genoeg om nie. Jy is nog wit. Jy is steeds 'raysis'. As enige hiervan jou 
woede of skaamte laat voel het, is jy in hul oë niks beter as 'n klansman 
nie. Jy kan net sowel ses miljoen Jode van voor af doodmaak met jou 
immoraliteit en rassisme. Hoe kon jy? Die rykdom en mag van ons ras is 
niks anders as 'n produk van ons absolute en onverbiddelike begeerte 
na heerlikheid nie. Niks anders nie. Ander materiële toestande het ons 
net langs die gehelp 
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manier; die land waar ons getrap het, het ons groot gemaak, of dit die 
bevrore riviere van Swede, die kranse van Dover, die woude van 


Duitsland of die steppe van Rusland was, ons hou verband met die heelal 
Op 'n manier wat in ons vas is, 'n vuur; 'n begeerte om te groei, om uit te 
brei, om te skep. Hoekom? God kan net weet hoekom, en so sal jy ook 
wanneer jy hemel toe gaan. Nou, voor jy aan God se kant is, bekommer 
jou oor wat jy vir jou mense kan doen, sodat hulle, en daardie vlam in 
hulle nie sal uitsterf nie. tot eer van ons vaders en vir die toekoms van 
ons seuns; wees wit, en trots! 

My pligte as bevelvoerder van 'n vlootpatrollie-eskader in Ysland 

het my dikwels in die huise van Yslandse amptenare geneem. Op 

een van hierdie besoeke het ek 'n vroulike "doen-goeder" ontmoet. 

Sy was so super-lekker dat sy net "liefde" en soetheid uitgestraal 

het - siek soet. 

Soos met die meeste van hierdie mense, het sy voorgegee dat sy 

nie een greintjie haat in haar het nie. Maar net een keer het ek 


daarin geslaag om die ware aard van hierdie goeddoeners na die 
oppervlak te bring. 


EK het met haar stry gekry, haar in 'n hoek gesteun en die flits van 
naakte, wrede, moordende woede in haar oë gesien. 


Sy het verklaar dat die fisiese marteling van 'n mens nooit 
geregverdig is nie, maak nie saak wat die omstandighede is nie, 
dus; Ek het haar gevra wat sy sou doen as sy hoof van die polisie 
van Reykjavik (die Yslandse hoofstad, waar die gesprek 
plaasgevind het), en sy het 'n pragtige jong meisie gevang wat 
erken het dat sy 'n Kommunistiese spioen was en toe gespog het 
dat sy geplant het 'n waterstofbom, wat oor vyf uur gaan afgaan, 
in die middel van Reykjavik. 


My sjarmante gasvrou het 'n heilige uitdrukking aangebring en 
gesê dat sy eerder tot stof geblaas sou word as om uit te vind 
waar dit was en dit te stop. Ek het saamgestem dat dit haar 
voorreg was om vir haar beginsels te sterf, maar ek het haar gevra 
of sy dink sy het ook die reg om toe te laat dat die bom honderde 


duisende onskuldiges doodmaak, verbrand, versteur, vermink, 
ontsier, pynig en waansinnig dryf 
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mense, insluitend vroue en kinders. Het sy die reg gehad om toe 
te laat dat haar gier na 'liefde' van EEN persoon tienduisende 
ander mense vernietig en martel? Wanneer 'n uur of wat van 
betreklik tydelike marteling van EEN persoon duisende van 
permanente verlamming en duisende lewens van onuitspreeklike 
angs kon red, watter reg het sy om te kies om haar eie 'liefde'- 
teorieë toe te laat en die kommie-spioen te laat gaan terwyl 
duisende gesterf het ? 


Was sy werklik besig om 'n massa-martelaar van onskuldige sente 


te word deur te hoendervleis te wees om die waarheid uit een 
gemene moordenaar te kry? 


Sy het die kwessie probeer ontduik met fancy praatjies oor 'morals' 
en 'pligte'. Maar ek het haar bly dwing om te sien dat dit 'n 
eenvoudige keuse was tussen marteling van een skuldige persoon 
om die permanente pynlike marteling van duisende te red. 


Sy het lieflik bly aandring dat sy nooit 'n ander mens sou 'seermaak' 
nie, maak nie saak hoe gemeen nie. Ek het dus die dodelike feit 
huis toe gery dat sy eintlik verkies het om tienduisende seer te 
maak omdat sy 'n morele lafaard was. Haar lieflike "goed doen" 
pose het skielik verdwyn. Die sieklike glimlaggie het verander in 'n 
wilde oë van pure haat, en sy het na my gespoeg soos 'n kwaai 

kat. 


“Jy gaan my nie met jou leuens bedrieg nie!” sis sy. Maar die 
keuse wat ek aan haar voorgehou het, was geen truuk nie; dit is 
die presiese keuse wat die mensdom nou in die gesig staar. 


Sy het my herinner aan die godsdienstige fanatici wat eenkeer een 
van my toesprake opgeneem het met bordjies wat lees "Liefde 
oorwin alles" en wat vir my woed en hul vuiste skud "Rockwell, jy 
is boos!" “Rockwell, jy moet doodgemaak word!” 


Die vetkop liberaliste wat, anders as die skelm Jode en 
Kommuniste, opreg glo die Koeke is ons 'gelykes'; wat 'onderhou' 
is deur 'grootmoedigheid en 
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vooroordeel; is presies in dieselfde dilemma as die “doen- 
goed'”-dame in Ysland en die godsdienstige fanatici wat 
dreig om my te vermoor met plakkaatborde wat lees “Liefde 
oorwin alles.” Wanneer een reddingsboot vol is sodat net 
nog een moontlik aan boord kan klim. sonder om die hele 
boot te sink en twee mans moet aan boord klim of verdrink, 
moet die offisier in beheer van die boot net een aan boord 
neem-- en kyk hoe die ander verdrink. 


Dit is alles baie goed om te praat van broederskap, 
mededeelsaamheid, edele karakter, ens, en daar kan geen 
twyfel wees dat hierdie konsepte 'n baie besliste plek in ons 
stad het nie. Sonder hulle sou ons stomme diere wees. Maar 
aan die ander kant, wanneer daar twee groepe is wat sukkel 
om oorlewing en die wiskunde en logistiek van die situasie 
maak dit vir beide groepe onmoontlik om te oorleef, dan is 
dit die plig van die leier van elke groep om alles in sy vermoë 
te doen om verseker die oorlewendes van sy mense. Leiers, 
wat op hierdie stadium papkop raak van liefde en 
broederskap vir die ander groep ten koste van hul eie, is 
verraaiers. 

So was dit vir 'n miljoen jaar van lewe op hierdie aarde, en 
so sal dit altyd wees. Daar kan geen kompromie wees in 

die uiteindelike stryd om te oorleef nie. Solank blote 
oorlewing vir jou eie groep moontlik is, is dit 'n teken van 
edelheid en ordentlikheid om “die barmhartige Samaritaan” 
te wees. Maar wanneer 'n mens se eie groep vernietiging in 
die gesig staar, is dit selfmoord en verraad om die vrygewige 
"doen-goeder" te speel ten koste van die voortbestaan van jou eie mense 
Tot dusver was die oorvloed van Amerika so onveranderlik 
en skynbaar oneindig dat ons in staat was om 40 of 50 jaar 
van hierdie soort “goeddoen-isme” namens kannibale, 
Kommunistiese Jode en die skuim van die aarde te oorleef. 
— die meeste van hulle is toevallig “onderbevoorreg” om 
dieselfde rede dat 'n basterperd nie resies kan wen nie. 


Hulle is ongeskik om te oorleef en met oneindige wysheid 
Sou die natuur uitwis- 
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het hulle by die miljoene geëet met hongersnood, siekte, 
kan nibalisme en die duisend en een ander gevare op 
hierdie aarde vir die ongeskiktes. Die goeddoeners en 
liberale kan nie sien nie, want hulle SAL NIE sien dat die 
grootheid van Amerika se oorvloed nie vir ewig kan 
voortgaan sonder om die meesterras van wit mans wat in 
die eerste plek die oorvloed geproduseer het, heeltemal te 
vernietig nie. 


Maar dit is presies wat aan die gebeur is. Die bevolking 

van die hele aarde is amper letterlik besig om te ontplof. 

En die fantastiese toename is nie in die getalle van die wit 
produsente en beskawingsbouers nie, maar in die oneindige 
wemeling van die donker biologiese skuim van die aarde 
georganiseer en gelei deur parasitiese Jode onder 
Kommunisme. 


Nog net 'n paar jaar en die wit ras sal gedwing word om te 
besef dat 6f ons absolute baasskap oor die aarde se 
spanende biologiese minderes bevestig Of hulle sal ons 
oorweldig soos 'n smerige swart sprinkaneplaag. 


Die tyd is nie ver nie wanneer 'n wit man wat enige 'regte' 
aanbeveel vir niggers en ander nie-blankes, aangerand sal 
word deur ander wit mans wat uiteindelik verstaan dat 
sulke "do-goodism" RASSEVERRAAD is! 


Vandag was die Dag van die Tou - 'n grimmige en bloedige 
dag, maar 'n onvermydelike een. Vanaand hang die 
gruwelike vorms aan tienduisende lamppale, kragpale en 
bome regdeur hierdie uitgestrekte metropolitaanse gebied. 
Selfs die straattekens by kruisings is in gebruik gedruk, en 
by feitlik elke straathoek wat ek vanaand verbygesteek het 
op pad HO toe was daar 'n hangende lyk, vier by elke 
Kruising. Aan 'n enkele oorbrug hang slegs 'n myl van hier 
af, is 'n groep van ongeveer 30, elk met 'n identiese plakkaat 
om sy nek met die gedrukte legende, "Ek het my ras 
verraai." Twee of drie 
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van daardie groep was in akademiese klere getooi voordat 
hulle opgespan is, en die hele groep is blykbaar fakulteitslede 
van die nabygeleë UCLA-Kampus. ...Die eerste ding wat ek 

in die maanlig gesien het, was die plakkaat met sy legende 

in groot, blokletters: "Ek het my ras besoedel.” Bo die 
plakkaat het die verskriklik opgeblase, pers gesig van 'n jong 
vrou geluister, haar oë wyd oop en bultend, haar mond sag. 
Uiteindelik kon ek die dun, vertikale lyn van tou sien wat in 
die takke hierbo verdwyn. Ek het gebewe en vinnig op pad 
gegaan. Daar hang vanaand baie duisende vroulike lyke 
soos dié in hierdie stad, almal met identiese plakkate om hul 
nekke. Hulle is die Blanke vroue wat getroud was met of 
saam met Swartes, met Jode, of met ander nie-Blanke mans 
gewoon het. Daar is ook 'n aantal mans wat die |-besoedelde- 


my-ras-plakkaat dra, maar die vroue is maklik meer as sewe 
of agt tot 


een. 
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Ateisme of lewe? 


Jy glo Of in wetenskaplike metode en die waarheid, en jy 


pas dit op jouself toe sonder egoisme, Of jy is 'n leuenaar 
en maak net jouself 'n grap. 


Egalitariërs verwag 'n wetenskap wat vir hulle 'n godsdiens sal wees, 'n 
wetenskap wat die hele doel van die wetenskap as 'n onbevooroordeelde en 
oop benadering tot fisiese analise verydel, en dit in 'n skyngodsdiens vir 
Kommuniste maak. 


Bewerings van een of ander soort onkunde of dwepery van die godsdienstiges 
of rasbewustes is meer gegooi as enige deeglike argument teen 'rassisme'. 
EK is byvoorbeeld altyd gevra om die fundamentele boosheid van Jode te 
bewys, want dit is klaarblyklik 'n standpunt wat ek 'nie kan' bewys nie. Die 
"Joodse vraagstuk' is 'n aangeleentheid wat al baie honderde kere in literatuur 
ondersoek is vanuit elke psigologiese, biologiese of sosiologiese perspektief 
en beskikbaar is vir almal wat belangstel deur die internet. Bewerings dat dit 
suiwer gebaseer is op vooroordeel of 'vrees vir die onbekende' is self besmet 
met 'n irrasionele virus wat veel erger is as vooroordeel; onkunde. Vir een ding, 
mans wat ras of stam verstaan, maak dikwels die onderskeid van individuele 


en groepdenke, maar erken ook dat genoemde onderskeidings irrelevant is, 
veral as 'n groep individue volgens sy identiteit en binne sy belange optree. Ek 
het baie argumente teen Jode gelees, en hoewel die meeste van wat hulle sê 
geldig is, is die feit vir my dat hul optrede as 'n volk wat burgerskap en insluiting 
geëis het, doeltreffend was om die wêreldbeheersing, krag en samehorigheid 
van ons volk, daarom is hulle 'n vyand binne ons grense. Ek beskou nie 
Israeliese nasionaliste of Jode wat nie uitbuiters of verraaiers is as my vyand 
nie, maar ek besef ook dat dit 'n baie klein deel van daardie bevolking in my 
land sal wees, daarom is dit nodig om hulle as 'n groep te beveg. 


Feministe maak dikwels die aanspraak van gelykheid wat hulle nie kan 
bewys nie, nie net wetenskaplik nie, maar vanuit 'n perspektief om alle 
geskiedenis objektief te beskou. Net so beweer egalitariërs dat die rasse gelyk 
is, en dat die wetenskap hulle gelyk het, omdat ons 'dieselfde gene' en 'n 
gemeenskaplike voorouer in Afrika het. 

Niks kan verder van die waarheid af wees nie, argumenteer die anti-rassistiese 
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ment was altyd moreel, wat reeds bespreek is. 

Daar is geen geloofwaardige studie wat die gelykheid van rasse bewys nie, 
maar baie wetenskaplike ontledings wat die antitese bevestig, wat sy 
toriese feit is om mee te begin. 


As dit van belang is, kan dit altyd nagevors word, maar jy sal nie die 
eerste wees wat verbaas wees om alle werklike bewyse te vind wat 
ongelykheid bevoordeel nie. Die idees van 'n globale magte wat teen die 
Westerse beskawing werk, en dat immigrasie en finansiële demokrasie dit 
uit sy bestaan uitvee, is ook algemene kennis onder die opgevoede. Die 
linkses weet dit, erken dit en ondersteun dit. Dit is nie my verantwoordelikheid 
om hierdie aansprake te 'bewys' nie, jy sal nie sulke goed in hierdie boek 
kry nie. 

'n Man met die naam Nathaniel Weyl het eenkeer voorberei om 'n 
veroordeling van rassisme te skryf, en het dus begin deur die talle bewyse 
van rassegelykheid na te vors. Toe hy sien dat daar nie so 'n bewys is nie, 
het hy met verontwaardiging daaroor geskryf en is deur die akademiese 
gemeenskap veroordeel. Dieselfde met 'n ander ou genaamd Ar thur 
Jensen, wat in Carleton Coon se tyd vir die Harvard University Review 
geskryf het. Raai wat sy opposisie het Harvard geëis? Verbrand sy werk. 
Klink bekend? Die lys gaan voort na bekende Nobelpryswenners, 
professore, ens., mense van geloofwaardigheid en karakter, net soos die 
manne in vorige geslagte (onthou jy Ford en Disney?) wat nou eers 
onderdruk begin word. 


Maar dit is inderdaad 'n kwessie van 'wetenskap' soos 'n manier van 
ontleding is. Wetenskap kan nie holisties gebruik word om die mens se 
lewe op aarde te regverdig nie, daarom kan 'n suiwer wetenskaplike 
siening of ras of volk nie 'n volledige regverdiging daarvan wees as iets 
wat die moeite werd is om 'n mens se lewe voor te gee nie. Daar is 'n 
element hieraan wat nog altyd gebaseer was op menslike vertroue en 
geloof, in fundamentele instink en liefde, wat nie aan 'n egois gegee kan 
word bloot omdat dit 'feitelik' is. Ons gee nie om oor suiwer feite nie. Ons 
gee om vir ons verbintenisse met hulle; dinge mag bestaan, maar moet dit 
vir jou as witman saak maak of nie? Die liefde vir die feitelike, net wat fisies 
bestaan sonder enige hoër doel, of die sub jugasie van die egte 
wetenskaplike uitkyk om elke gemene deler wat aan die mens bekend is, 
te ontmoet; dit is wat ons 'suiwer rede' noem. 


Ateiste glo in 'suiwer rede;' dit is dit wat Kommunisme vir hulle regverdig. 
Die rede self is 'universeel' wat hulle verkondig. In of- 
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om 'n redelike man te wees, moet jy dinge internasionaal en subjektief 
ondersoek, want dit is op een of ander manier redelik. 


Ons loer om onsself en sien mense heeltemal sonder waardes, wat 
poog om blote bestaan in een te maak, want dit is al wat hulle het; eet, 
slaap, haal asem, kak. Dit is die kern van universalisme. Om universalisme 
te omhels, sê maar universele humanisme, moet jy die menslike verskille 
ontken wat ons lewens gedefinieer het, die beskawing gedefinieer het. 
Nasie, godsdiens en ras is weereens blote konstrukte wat mense geskep 
het om die uitbreiding van vlakke van 'empatie' te regverdig. Sonder alle 
verskille, vol allesomvattende verdraagsaamheid, kan ons uiteindelik 
'menslike vooruitgang' bereik. Maar wat is daar om te vorder? Waarvoor 
sal mense leef? Wetenskap? 


Niemand het nog ooit gesterf vir wetenskap of sekerheid nie. Dit sluit 
nie aan by mense se lewens nie. In jou daaglikse take, wanneer jy by 'n 
lessenaar werk, saam met kamerade stap, met ouderlinge gesels, met 
meisies flankeer of met kinders speel, waar pas jy hierdie koue wetenskap 
toe? Dit is alles geloof. Dit is alles menslike liefde. Miljoene het 
ondenkbare gruwels gely en selfs heiliger prestasies in die naam van 
hierdie eenvoudige interaksies verrig; om hulle te beskerm en te bewaar, 
om hulle na die volgende geslag in te dra. Om te sien hoe hul kinders in 
die verre horison op dieselfde manier vorder. Abstrakte redenasie val 
hierby wanneer ons terugkyk en die stand van sosiale instellings onder 
die hoofde van die gemeenskap bespreek. Tog is dit nie die lewe nie, dit 
is die mistieke werktuigkundige daaragter wat ons mense maar kyk, en 
die meeste beinvloed wanneer ons optree. 

Dit is die siel van aksie. Rede is van die staat, liefde is van die mense. 
lewers tussenin is daar die samelewing, maar dit is alles gebaseer op 
interkonneksie. Die verdraagsame wetenskap is dan die anti volk. Jy sal 
waarskynlik opgemerk het hoe die "ateistiese gemeenskap” gewoonlik 
diegene is wat vra vir die ontbinding van instellings, prosesse en klasse 
wat so rudimentêr in jou lewe lyk dat om sonder hulle voort te gaan die 
beeld van 'n dorre vlakte oproep; die gesin, die kerk, die korporasie, die 
staat, die nasie, die 'seksuele homogeniteit". Dit is omdat die lewe self 
teen verdraagsaamheid is, die lewe self is teen 'toegepaste wetenskap'. 


Verdraagsaamheid, is die deug van mans wat in niks meer glo nie. 
Wanneer ons ophou om in onsself en die mense rondom ons te glo, word 
ons 'n soort monster, wat net die abstrakte waardeer en alles haat wat in 
die pad is van totale ab- 
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strekking. Universalisme, Kommunisme, liberalisme, egalitarisme, ensovoorts, is net dit, en 
jy Kan dit aflees by die mense wat dit geskryf het, die Frankfurtse SKool vir Marxisme. 


Die Joodse pseudo-wetenskap van sosiologie is meestal in sy geheel saamgestel om 
die idee van menslike geloof en geneentheid te weerlê, en daardie einste onderwerp 
waaraan hulle hul 'navorsing' wy, te vernietig. Het jy al ooit 'n samelewing gesien wat 
hierdie Marxiste en Ateiste prys? Natuurlik nie, want daar is nie een nie, en sal ook nie een 
wees nie. Dit sal vry moet wees van enige hiërargie, en belediging, enige ongelykheid, en 
dus sal dit natuurlik nooit bestaan tensy ons tot diere gereduseer word nie, en dan sal ons 
"primitiewe kommunisme" hê. Of miskien, sal ons net die hele mensdom uitwis, sodat 
hierdie sosiale navorsers hulle kan verwonder oor die wetenskap daarvan. 


Ons word nie goed gebore nie. Ons is nie gelyk nie. Ons is nie perfek nie. Ons is nie 
onkreukbaar nie. Ons is nie vreedsaam nie. Ons is nie internasionalisties nie. Die liberale 
agenda kan dus nooit lewer nie. Dit is gebaseer op 'n valse model van menslike gedrag. 


Tog is dit nie al wat daar is nie. Hulle sal eenvoudig nie eindig by 'nie lewer nie' nie, 
hierdie kranksinnige sosiale eksperiment sal nie eindig totdat ons almal dood is nie. 


EK het gehoor hoe 'n Marxistiese professor, Noel lgnatiev deur Harvard University Press 
betaal word; beweer dat die mees voordelige toestand wat die moderne mensdom kan tref, 
die onvoorwaardelike uitwissing van die wit ras sou wees. Niemand het iets hieraan gedoen 
nie. Watter verweer kan daar wees teen sulke veragtelike vloeke? Hoekom leef hulle? 
Waarom het niemand ons wêreld van sulke vuilheid gereinig nie? 


Watter reg het hulle op menslike verblyf? 


Tog word die moderne wêreld deur hulle regeer. Joodse Kapitalisme is die eienaar van 
die sisteem, wat dit is, tog is dit die parasiete wat van die sisteem lewe, wat dit nie net 
moontlik maak nie, maar sy oorlewingsmiddele onderhou; die geestelike korrupsie, apatie 
en bekwaamheid van die masjien se onderdane; ons. Hulle bestuur die persmasjiene, saai 
onenigheid en ondermyn oorlogsmasjiene aan die een kant terwyl hulle vir bloed aan die 
ander kant skree. Verkoop pornografie en lewenstydskrifte aan een groep jeugdiges, maar 
Korans en ammunisiebokse aan 'n ander. Verkondig minagting vir orde terwyl duisende 
tereggestel word omdat hulle buite die partylyn getree het. 


Dit is wat al ons minagting verdien. 
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Dit is wat al ons ammunisie verdien. 


Hierdie idees van vrede, verdraagsaamheid en vooruitgang as 
produkte van wetenskaplike Ateisme moet almal in stukke gebreek 
word. Hulle weerspieël nie die toestand van die mens nie, en dit is dus 


'n feit, in klip gekap; dat hierdie professor-intellektuele nie die lot van die 
mens kan regeer nie. Hulle skrikbewind vandag moet wreed 
gedwarsboom en onderdruk word, sodat 'n nuwe orde kan heers. 


Die wêreld is moeg. 
Moeg vir sy skynprofete, sy demagoge en sy staatsmanne. 


Skreeu uit vir konings en helde. Eis 'n adelstand-— 'n adelstand wat 
nie met geld gehuur kan word nie, soos slawe of lasdiere. Die 
wêreld wag op die koms van dapper magtige manne. 


Groot verwoesters. 
Vernietigers van alles wat gemeen is. Engele van die dood. 


Ons is siek van naarheid van die goeie heer Jesus; terreur geteister 
onder die uitvoerende gesag van priester, gepeupel of prokon sul. 
Ons is doodmoeg vir gelykheid. 

Gode is teen 'n afslag. Duiwels is in aanvraag. 

Hy wat die komende eeu sou regeer, moet hard, wreed en 
doelbewus onverskrokke wees. Want sagtheid aanval die afgode 
van die menigte onsuksesvol. 


Daardie afgode moet in fragmente gebreek word. 
Verbrand tot as. 


En dit Kan nie gedoen word deur die evangelie van liefde nie. 
As jy nie veg om te oorheers nie, sal jy binnekort oorheers word. 
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God en Oorlog 


Vita est Militia super Terram Laat 


ons 'n dolk in ons tande hê, 'n bom in ons hande, en oneindige 
minagting in ons harte. 


Baie vyande, dan ook baie eer. 

My neef Westmoreland? Nee, my skone neef: As ons 
gemerk is om te sterf, is ons genoeg 

Om ons land verlies te doen; en as om te 

lewe, Hoe minder mense, hoe groter deel van eer. 

God se will Ek bid jou, wens nie een man meer nie. 

By Jove, ek is nie begeer na goud nie, en ek 

gee nie om wat my koste versorg nie; Dit verlang 

nie na my as mans my klere dra nie; Sulke uiterlike 

dinge woon nie in my begeertes nie; maar as dit sonde 

is om eer te begeer, 

Ek is die mees aanstootlike siel wat lewe. 

Nee, geloof, my coz, wens nie 'n man uit Engeland: God se 
vrede! Ek sal nie so 'n groot eer verloor nie Soos nog een man, 
dink, van my sou deel 

Vir die beste hoop wat ek het. O, wens nie een meer nie! 
Verkondig dit liewer, Westmoreland, deur my leër, dat hy wat 
geen maag het vir hierdie stryd nie, laat hom vertrek; 

Sy paspoort moet gemaak word en krone vir konvooi 

in sy beursie gesit word: Ons wil nie sterf in daardie 

man se geselskap wat sy gemeenskap vrees om 

saam met ons te sterf nie. 

Hierdie dag word die Fees van Crispian genoem. 

Hy wat hierdie dag oorleef en veilig tuis kom, sal op sy tone 
staan wanneer hierdie dag genoem word en hom 


opwek oor die naam van Crispian. 
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Hy wat hierdie dag sal sien en die ouderdom sal 
lewe, sal jaarliks op die waakfees sy bure sê, 
"Mêre is Saint Crispian." 
Dan sal hy sy mou uittrek en sy letsels wys En sê: 
"Hierdie wonde het ek op Crispin se dag gehad." 
Ou mans vergeet; tog sal alles vergeet 
word, Maar hy sal onthou, met voordele 
Watter prestasies hy daardie dag gedoen het. Dan sal 
ons name, bekend in sy mond as huishoudelike woorde— 
Harry the King, Bedford en Exeter, 
Warwick en Talbot, Salisbury en Gloucester - Word in 
hul vloeiende koppies vars onthou. 
Hierdie verhaal sal die goeie man sy seun leer, 
en Crispin Crispian sal nooit verbygaan Van 
vandag af tot die voleinding van die wêreld 
nie, maar ons daarin sal onthou word, 
ons min, ons gelukkige min, ons groep broers. hy wat vandag 
sy bloed saam met my vergiet, sal my 
broer wees; wees hy nie so gemeen nie, 
Hierdie dag sal sy toestand versag. 
En here in Engeland gaan nou slaap. Sal 
dink dat hulle vervloek is dat hulle nie hier was nie, en hul 
manlikheid goedkoop hou terwyl enige iets praat wat met 
ons geveg het op Saint Crispian's Day! 
Is daar iets in die wêreld meer manlik en glorieryker as oorlog? 


Daar kan nie wees nie. Elke seun droom om 'n tenk te bestuur, of 
onder die see te duik, agter boomtakke in te duik met koeëls wat oor sy 
Kop sus, op kamele na die woestynhorison te ry, 'n vliegtuig bo die newels 
van die Arktiese gebied te bestuur. Dit ruik bloot na manlikheid, jeug, wil; 
thumos. 

Ons voer oorlog om onsself reg te bewys. Dit is die uiteindelike toets, 
want daar is meer op die spel as ons gevoelens. Dit is mense s'n 
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baie lewe. Dit is die daad om deur die eentonigheid of alledaagse lewe te breek en 
iets groots te doen. 

Die oorlog wat ons vandag voer, is vir ons vryheid, en daardie oorlog sal ons 
vryheid illustreer. Vryheid om die lewe te ervaar op die manier waarop ons liggame 
gemaak is; die rou daad van geweld en verowering. Vryheid van Jode, vryheid van 
narigheid en effe vroulikheid, vryheid van Kommunisme en degenerasie, van luiheid, 
van apatie, en bowenal vryheid van vrede. Dit is die leë, lewelose vrede wat mans in 
staat stel om 'n spoeg in hul sy te vat en nie te reageer nie. Wit mense is so beleefd 
dat wanneer hul seuns beroof en hul dogters deur ondermense verkrag word, hulle 
maar in hul luukse huishoudings in absolute onverskilligheid terugsit. Dit is wat ons 
haat, en dit is wat ons sal vernietig. 


Jy sê, 'n goeie saak regverdig enige oorlog. Ek sê, 'n goeie oorlog justi - 
fies enige oorsaak. 

Oorlog moet as 'n fundamentele morele goed erken word. 
Die wêreld is nie vir lafhartige mense nie en die enigste alternatief vir oorlog in ons 
geslag is daardie luiaard waarvan ek gepraat het; lafhartigheid en degenerasie. Die 
middelklas-deefstyl. Geen intelligente jeug kan vandag 'n voorstander van vrede wees 
nie. Geen intelligente jeug kan 'n geleentheid vir geweld misloop en dit nie aangryp 
nie. Geweld bevry ons. Geweld het van die mens 'n meester gemaak, en 
onverskilligheid, die gebrek aan 'n wil om te reageer, of die gebrek aan genoeg 
daarvan, of gebrek daaraan vroeg genoeg, het hom in 'n slaaf gemaak. 


Die Here is 'n man van oorlog. Die Bybel sê dit self! 


Moenie dink dat Ek gekom het om vrede op die aarde te 
bring nie. Ek het nie gekom om vrede te bring nie, maar 'n 
swaard. Hy sê vir hulle: Maar as julle nou 'n beurs het, 
neem dit en ook 'n sak; en as julle nie 'n swaard het nie, 
verkoop julle mantel en Koop een! 

Is die Christendom die godsdiens van pasifisme? Nooit nie. 

Die vroulike geneentheid vir alles wat vreemd is, en die selfhaat van die 
pretensieuse Christelike bourgeoisie het die woord van hul god verdraai en verdraai. 
Maar dit maak nie saak nie. God het ons nou vir hierdie sonde verlaat; hy het ons op 
'n manier verraai, maar net omdat ons eers al die heerlikheid en krag verraai het wat 
aan ons geskenk is, want die loon van die sonde is die dood. 


Kyk na jou! Kan jy nie sien dat die plan om ons te vernietig inderdaad universeel is 
nie, terwyl die goeie heer Jesus vanselfsprekend 
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was niel? 


God is in op die sameswering! Europa is dood omdat hy 
wou dit, en so is dood die god van ou Europa. 

Die god van nuwe, die god van mêre, sal 'n weerspieëling van die 
nuwe mens wees. Hy moet van 'n suiwerder albaster wees en 'n sny van 
'n skerper, reiner beitel. 


Die toekoms wat ons sal skep, moet suiwer wees, as dit 'n toekoms wil 
wees, en nie 'n verbeelding nie. Oorlog is skepping, in sy hart; toe die 
Romeine Europa verower het, en hul swaarde op die onkundige, 
dieragtige diere wat vandag die Romeinse kuns van Ryk bemeester het, 
neergelê het, het hulle reinheid verstaan. Hulle het skoonheid verstaan. 
So moet ons ook. 

Die geskiedenis bewys dat die mens 'n roofdier is. Die 
roofdier verower lande, stig groot ryke deur die onderwerping 
van die ander onderwerpers, vorm state en organiseer 
beskawings om sy buit in vrede te geniet... Aanval en 
verdediging, lyding en stryd, oorwinning en nederlaag, 
oorheersing en diensbaarheid, alles verseël met bloed; dit 

is die hele geskiedenis van die mensdom... 


Toe berserker Vikings en Saksiese moordenaars op Brittanje toegesak 
het, het hulle nie een van die miljoen siektes wat ons vandag besoedel 
nie, nie een vorm van ontaarding en korrupsie in hul gedagtes gehad 
nie. Hulle was die antitese van die moderne samelewing, wat jou piellose, 
breinlose verloorder in een of ander hokkie of voorstad 'die toonbeeld 
van boosheid' sou noem, maar tog het hulle geskep. Hulle het gebou. 
Wat het hierdie skelm gebou? Niks, hy is 'n kankersel, een wat uitgesit 
moet word as die liggaam gered en getransformeer wil word. 

Ons sal die Christelike god van sy voorgee ontslae raak. Dat Christus 
'n universalis was, is 'n leuen, 'n aaklige en skewe vervalsing wat slegs 
toegeskryf kan word aan ketters of heidene, of hul geestelike opvolgers, 
wat net Kan baat by die 'edel wrede' mite van Europa se verlede. Christus 
het in sy visie die oneindige gesoek. Christus was die godsdiens van 
Faust, wat na die kosmos gekyk het vir ewige kennis. Christus was nie 
Prometheus nie, deurdat hy daardie kennis kon vasvang, en dit in hom 
kon leef; hy kon dit gebruik om harte te verower en lande te verower. 


Wat die Christelike geloof self ontbreek, is genadeloosheid. Dit is 
hierdie afwyking wat die dilemma in die gesig staar wat vandag af- 
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voor ons. Rome het ineengestort omdat dit uitasem opgeraak het, dit 
het te vinnig moeg geword, voordat dit die lig van die Christendom 
gesien het. Tog het sy uitgeholde lyk die grondslag vir 'n selfs groter 
beskawing verskaf. So ook sal die weste, in die verbrande as van sy 
vorige glorie, aan nuwe lewe toegee, en selfs ons huidige hektaar dood 
sal eendag weer blom! Daardie nuwe lewe, die nuwe mens, sal die 
dwaling van die Christelike geloof regstel, soos die Christelike geloof 
die Romeinse heidense gebruik reggestel het, en dit vir sterwende 
mense in staat stel om hul indruk te maak op die lande wat hulle 
bemeester het, en verseker dat die siel van hulle ryk kon slegs van ons 
vasteland verwyder word, deur ons mense te verwyder. Ons sal nie ly 
onder die krisis van Diocletianus en Konstantyn nie; die wit man is nie 
'n uitgeputte mag nie. Daar is nog krag onder die sterwende organiese 
vuilheid, daar is steeds Ariese vleis en 'n Ariese siel onder gestyfde 
poliëster-shits en 'n selfvoldane gekleurde das. Anders as die Griekse 
karakter wat in die verkragting van Konstantinopel gesterf het, woon 
Rome steeds in Europa; dit leef in die teken van die kruis, dit is in die 
grootsheid van die Gotiese katedraal, in die geplaveide paaie en smal 
strate van ou Europa, waarteen die gesiglose, glashoë geboue van die 
Judeo-Amerikaanse kultuur in skrille kontras staan. . 


Diegene wat vir ons mense sou veg, kom na vore! 


Kyk daar, op die aarde, die heel eerste dagbreek! Daar is 
niks wat ooreenstem met die prag van die son se rooi 
swaard wat vir die eerste keer deur ons duisendjarige 
somberheid kap nie! 


Dat mense bewaar sal word! Dit is nie verniet dat Europa vandag 
binnegeval word deur moorddadige barbare uit elke uithoek van die 
wêreld nie. Oorlog, as 'n agent van die skepping, sal ons verbinding 
met ons wortels herstel. Die ondermense; Moslems, Negers, Sjinese en 
Hindoes is gewapen met die barbaar se tande, terwyl Europa tandeloos 
is. Hulle is mans, en versterk deur hul aptyt vir wit buit en wit vroue; met 
geen stryd om dit te verdedig nie, storm hulle ons land binne. Oor 'n 
dekade sal daar twee keer die hoeveelheid wees wat daar vandag is. 
Oor 'n halwe eeu sal daar te veel wees vir die witman om op te hou. 

Die slagveld is dus vasgestel. 


Die wat wil lewe, laat hulle veg, en die wat nie in hierdie wêreld van 
ewige stryd wil veg nie, verdien nie om te lewe nie. 
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As die wit man enigsins wil oorleef moet hy transformeer. Die noodlot 
self het hom die geleentheid gegee om homself te herskep, die 
uiteindelike geleentheid, want die verwaarlosing daarvan sal lei tot sy 
algehele en algehele uitwissing. Die mens kan homself nie hermaak 
sonder om te ly nie, want hy is beide die marmer en die beeldhouer. As 
die witman wil oorleef, moet hy die oormens word, hy moet genadeloos 
en hard word, hy moet besef, in hierdie nuwe, heilige oorlog, dat daar 
niks meer waardevol in die wêreld is as sy visie nie; sy begeerte, sy 
bemeestering, sy indruk op die grond onder hom en die mense om hom. 
As die laaste mens nie die oormens word nie, dan sal hy vergaan onder 
'n see van diegene wat hy nie meer 'minderwaardige' kan noem.' Daar is 
dus twee vorme van stryd wat die laaste mens voorlê; Die rewolusie om 
beheer oor sy gemeenskap en sy mense te gryp, en 


die rewolusie binne daardie mense wat binne die breër konteks van 'n 
groot geestelike en biologiese stryd moet plaasvind, om Europa se rasse- 
vyande weg te stoot van ons vaderland, en ons bemeestering oor die 
wêreld. Hoe gouer hierdie konflikte tot stand gebring kan word, hoe 
gouer 'n toestand van spanning, geweld en haat in beroering gebring kan 
word, hoe sterker is die lotgevalle van ons oorwinning. Onthou jy die 
Jode-lys aan die begin van die boek? 


Hierdie twee groot oorloë sal naatloos in mekaar vloei, want ons 
vyande is een. Die Moslems wat Europa koloniseer ken dalk nie 


persoonlik hul Joodse meesters nie, maar hulle dien dieselfde doel; die 
vernietiging van die witman. En so, die begin van die een sal onmiddellik 
die ander aktiveer. Dit kan enige dag uitbreek, sodra 'n kraak in die 
sisteem uitgebuit word deur 'n revolusionêre krag met die wil, die tradisie 
en die mag om dit heeltemal deur te druk, en die vrot kern te breek. 


'n Stelsel is net so sterk soos sy swakste skakel. 

In die 1930's het die groeiende beweging van fascisme toegeslaan op 
'n gespanne, Kritieke oomblik, te midde van ekonomiese ellende en 'n 
verswakte politieke klas. Die gevolg was een wakker mense wat byna 
die hele wêreld bevry het. 

So 'n staat kan enige oomblik weer uitbreek wanneer 'n kwesbare 
fokuspunt in die staat se slagare in 'n tyd van groot wee of krisis getref 
word. Dan, deur 'n kettingreaksie van veelvuldige onstabiele instellings, 
sal 'n toestand van praktiese burgeroorlog oor die wêreld wees, waar 'n 
werklik revolusionêre party sal 
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het die vermoë om sy mense te organiseer en mag te gryp. 


Vir die man wat werklik aan sy volk se toekoms toegewy is, moet elke 
voorbereiding vir hierdie dag getref word, en elke maatreël moet getref 
word sodat die yspik gereed in die hand is wanneer trotscum oorbuig. 
Die onstabiele elemente waarvan vroeër gepraat is, word by die dag 
meer algemeen in ons samelewing. Almal van ons is op een of ander 
vlak aan hulle blootgestel; dit is die ondoeltreffende instellings van die 
liberale bestel wat in plek is om die verspreiding van die stelsel se kanker 
moontlik te maak. Moskees of gemeenskapsentrums vir beskermde 
minderhede pas byvoorbeeld aan by toenemende persentasies 
buitelandse inwoners. Hierdie elemente sal die primêre teiken van 
revolusionêre wees, want skade hier aktiveer die primitiewe aggressie 


binne die ondermense; dit skep 'n atmosfeer van wantroue en haat. Dit 
is meer vuurmaakhout vir die stryd wat kom. 


Ons moet die jeug tot die uiterste van uithouvermoë druk, en 


selfs verder, sodat ons in diegene wat oorleef 'n ras van mans 
en vroue sal hê wat geleer het om bo pyn uit te styg en die 


vrees vir die dood te oorwin. 


Die barbaar se onblusbare dors na die stryd, sy meedoënlose 
verwerping van alles wat swak is, en sy absolute toewyding aan sy 
mense en hul onberispelike reg om die wêreld te bemeester; dit moet in 
die hart van die moderne mens ingevul word. Dit sal in hom ingesmelt 
word deur die wrede rasse-oorlog wat moet plaasvind, sodat die wit man 
die modderput van indringers wat in die grondslag van Europa wegsink, 
kan vernietig. Die volwasse, en verfynde beskawing, sal weer sy 
barbaarse hart voel; primitiewe manlikheid en oorlogvoering, die 
grondslag van alle lewe waarvan dit hom vervreem het en as gevolg 
daarvan sy reg op lewe verloor het. 

Die gesofistikeerde en komplekse moderne kultuur sal dus, herleef, die 
volle intellektuele en tegnologiese vermoë van moderniteit benut, dit sal 
die mees onstuitbare krag in sy verhaal word. Dan sal dit homself loslaat 
op die res van die aarde. 


As sodanig sal god aan die goddelose massas herstel word. Hulle sal 
hulle heidense gode, die gode van onderdanigheid, moet oorgee; in 
telektualisme, infantilisme, morele lafhartigheid, selfhaat, hedonisme, 
pedofilie, steriliteit, swakheid; elkeen van hulle sal uit ons samelewing 
gesuiwer word. Om die lewe van die toekoms, die toestand van meesters 
en aartsvaders, te aanvaar, moet die hele moderne samelewing deur 
die altaar van die nuwe Kerk van Christus loop. 
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Die kleur van die vel sal die uniform van die toekomstige soldaat wees. 
Die laagstes in ons samelewing sal in die stryd opgeroep word, en as gevolg van daardie 
laaste stryd sal hulle die grootste kampioene van ons hele geskiedenis geword het. Deur 
diens in hierdie uniform sal die moderne mens sy nuwe god maak en verstaan. Oorlog is 'n 


feit van die lewe, en die lewe se mooiste feit. Ons is mooi omdat ons sterflik is, want wat ons 
vandag het, sal nie hou nie; dit moet bestee word, 6f aan iets groots, 6f aan die niks wat 


onaktiwiteit en vermorsing smeek. Vermors, is die man wat nie die volle omvang van vermoë 
van sy liggaam gevoel het nie, wat nie tot en oor sy uiterste perk gedruk is nie, te midde 
van 'n groot stryd. 


Oorlog is onvermydelik, en hierdie keer sal dit werklik 
wêreldwyd wees. Dit sal oral uitrafel en daar sal geen 
beperking op sy slagvelde wees nie. Die veroordelings van 


Neurenberg sal een van die hoofredes wees, wat sal 
veroorsaak dat hierdie oorlog 'n konflik sal wees waarvan 
die afgryse ongeëwenaar sal wees. Hierdie veroordelings 
het in werklikheid geboorte gegee aan 'n nuwe konsepsie 
wat die oorwinnaar 'n held maak en die oorwonne 'n 
afskuwelike misdadiger. Deur hierdie feit sal elke leier 
oorlog voer soos 'n demoon om nie die verloorder te wees 
nie en gevolglik 'n misdadiger te word. Al die gruweldade 
wat die mens kan voorstel, sal tydens hierdie volgende 
oorlog gepleeg word, om te verhoed dat die vyand die 
oorwinning behaal. Wat ek sopas gesê het, het ek aan die 
Amerikaanse verteenwoordigers herhaal en ek het hulle 


gewaarsku dat al die moeders van die hele wêreld eendag 
Amerika sal vervloek. 


Die donderende gevegslyn staan, En in die lug kerm en 
sing die dood: Maar die dag vou hom met sterk hande, en 
die nag vou hom in sagte vlerke. 


"In die geveg" Huil "vernietiging!" en laat die oorlogshonde 
los! 


Banguo: Dit sal vanaand reën. 
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Eerste Moordenaar: Laat dit afkom. 
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1 - Ons stryd 


Waar om te begin 


'n Wyse man het eenkeer gesê 'word besig om te lewe, of raak besig 
om te sterf." Die voorwaarde vandag is dat ons as volk besig is om te sterf. 


Die vraag wat ons dan moet stel, noudat ons weet hoekom ons leef, is hoe 
herleef ons die lewe? 


Populêre steun en politieke mag is nie die middel tot 'n doel nie; hulle is 
die produk van 'n sterk idee, 'n dapper liga van mans en perfekte 
omstandighede. As daar iets is, is politieke mag die resultaat van karakter, 
maar 'n mens moet bewus wees van die rol van geleentheid, waarsonder 
vermoë nutteloos gemaak word. Hitler het gesê dat ons demokraties is 
deur dwang; sy party het onder die stome van die lewe in Duitsland 
vertoef en volgens hulle beginsels geleef. Hulle het in die strate teen 
kommuniste geveg, hulle het saamtrekke en godsdienstige seremonies 
gehou, hulle het die armes gehelp en 'n aanhang opgebou, sodat 
uiteindelik, toe 'n swakker dag aangebreek het, toe die Weimar-regering 
weer na nuwe vlakke van vlakheid en onvermoë gebuk gegaan het, die 
Duitsers mense het 'n party gevind wat alles belowe het wat die stelsel nie 
kon nie; 'n partytjie wat gelewer het. 


Die party moet nie 'n aanhanger van die openbare mening wees 
nie, maar moet die meester van die openbare mening word. Dit 
moet nie die massa dienskneg wees nie, maar hulle Here. 


Dit is omdat 'n ware nasionaal sosialis nie 'n 'party' is nie; hy is nie 
polities nie. Sy naam op die stembrief is 'n manifestasie van sy aard, in 
politieke vorm, nie sy aard self nie. Liberale politici het die meeste tyd 
daaraan bestee om te bekommer of hulle die jongste verkiesing gaan wen 
of nie, maar dit is hul idees wat slaag; die stemming self verteenwoordig 
slegs daardie idee. Die oorwinning van die liberale is verskuldig aan 
werklike mense, die breë massas mense, wat oortuig is dat die waardes 
van liberalisme hul waardes is, dat gelykheid 'n inherente goed is, en dat 
enigiemand wat dit teëstaan 'n skurk is wat platgedruk moet word. Maak 
nie saak hoe ons dit formuleer nie, dit is hoekom die verregses keer op 
keer verslaan is. 
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'n Hele volk kan nie deur 'leuens' bedrieg word nie; hulle is slimmer as 
dit. Mense hou van krag, selfs wanneer dit van hul onderdrukkers en 
uitbuiters Kom, en haat swakheid selfs wanneer dit van hul verlossers en 
helde af kom. Met liefde verwys niemand natuurlik na Casablanca-liefde 
nie; mense kan, innerlik, hul onderdrukkers met 'n diepe wraak haat, 
hulle mag hulle elke aand vloek voor hulle gaan slaap, en dan in hul 
drome vloek. Maar vir 'n seëvierende vyand is dit maar die suiwerste 
vorm van liefde; niks bevredig 'n genadelose, snobistiese oorwinnaar as 
die gegil van protes reg onder sy stewel nie, want ongelukkig (vir die 
verslane) maak daardie vloeke nie saak nie. Slegs die aksie tel. Daar is 
tonne aanhalings oor realpolitik, hoe 'n leuen wat dikwels genoeg vertel 
word die waarheid word, hoe krag die lewensomstandighede bepaal, en 
nie die werklike persepsies of wil van diegene wat daaronder onderworpe 
is nie, wat sonder uitsondering gelei word om ander wyse te glo; maar 
hulle kom almal neer op dieselfde ding. As jy verloor, is dit omdat jy nie 
sterk genoeg is nie, en kla gaan dit nie help nie. 


Natuurlik is daar leuens, sensuur en onderdrukking betrokke. 
So wat? Dit het gekom met in die politiek; 'enigiets gaan.' Daardie feit is 
nie ons vyand nie, dit is ons bondgenoot. Hulle maak lysies van ons by 
die ADL? Ons kan lyste daarvan maak; dit is net 'n stuk papier met name 
op. Met die woede van die mense agter ons, kan ons lys in regverdige 
vervolging omskep word. Ek maak nie 'n grap as ek sê dat daar nasionaal 
sosialiste is wat rondsit en kla oor onderdrukking nie! Daar is hele 
tydskrifte wat hieraan gewy is. Wat ons defaitisme en masochisme 
noem, bely hulle as 'entryisme' en die enigste 'mnoderne' strategie. Wel 
te hel daarmee. Aan die wortel van die probleem is die fundamentele 
lafhartigheid van die regse mentaliteit. Ons mense weier om ons te volg, 
want hulle kan die ontsaglike teenstrydighede, die skynheilighede, die 
patetiese uitstappies van die einste treas sien wat ons binne ons eie 
geledere verag. 


Die teenmiddel vir hierdie lafhartigheid is die wete dat ons net 
bewustelik verloor, of liewer, die aksie wat uit hierdie kennis moet 
voortspruit. Daar was 'n keuse om te verloor, 'n keuse om op 'n manier 
te werk wat nederlaag waarborg; om aan die stelsel se reëls toe te gee, 
of om dit dom te verontagsaam, om te verwag om 'weg te kom' met 
revolusie, of dit deeltyds te doen, en nie die gevolge en Big Brother se 
toorn in die gesig te staar nie. Al hierdie was besluite, besluite wat 
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is gemaak beide deur valse regse politici, maar ook jong, idealistiese 
start-ups soos enige van ons, wat bitter, nutteloos, kak-praat-skuim 
geword het, erger as dié van die rooies en konserwatiewes saam. 


Dieselfde bewuste besluit word vandag voor ons geplaas. Ons sny 6f 
die snert uit, en tree uiteindelik op, éf ons sal vernietig word; nie as 'n 
politieke groep nie, maar as 'n ras. 


Ten tyde van die eerste Amerikaanse rewolusie was die adversary die 


koning van Engeland. Hierdie man kon baie dinge genoem word, maar hy 
kon nie boos genoem word nie. Die vyand vandag is die Amerikaanse 
regering self en dit is, volgens elke maatstaf, die mees bose ding wat nog 
ooit op aarde bestaan het. 


Dit, sodra dit huis toe gesink het, behoort 'n goeie genoeg aanduiding te 
wees van die soort stryd wat ons voorlê. Ek gaan my nie kwel oor "Hoe sleg 
is dit?" want dit sou tipies Regs en 'n mors van tyd wees. Ek gaan eerder vir 
jou sê wat dit vir jou beteken, of behoort te beteken as jy beweer dat jy die 
drie groot noodsaaklikhede het om enigiets te bereik wat deur George 
Lincoln Rock uiteengesit is - meer as twintig jaar gelede: voldoende 
intelligensie om waar te neem en verstaan; voldoende krag, moed en 
hulpbronne om op te tree; en voldoende wil om te volhard ten spyte van 
watter struikelblok of swaarkry ook al. Dit beteken dit: hulle gaan ons nie 
toelaat om dit te doen nie. Dit beteken dat ons dit ten spyte van hulle sal 
moet doen. 


Oor hul dooie liggame. 


Sal dit gedoen word deur enige wettig geoktrooieerde, belastingbetalende 
uitrusting? Sal dit gedoen word deur enige uitrustings wat grond besit en 
openbare hoofkwartiere het? Sal dit gedoen word deur diegene met groot 
bankrekeninge (met "groot" bedoel ek dié wat syfers groter as vier syfers 
lees) wat deponeer, onttrek en rente verdien? Sal dit deur stringe posbusse 
bewerkstellig word? Die beste, nugterste vraag waarmee ek enigiemand 
kan tref, is: sal hierdie, die mees bose stelsel op aarde, enigiets selfs op 'n 
afstand toelaat 
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gevaarlik om deur sy eie posstelsel te gaan, om aansoek te doen vir en 
spesiale massatarief pospermitte te kry, ens.? 
Die antwoord is 'n plat nee. 


Diegene wat wys na die dosyne uitrustings wat tans funksioneer in 'n 
poging om daardie stelling te glo, is in 'n hopelose mis. Diegene wat 
saamstem, maar dit kwalifiseer "tot op 'n punt,” het dalk nog hoop oor. 


Diegene wat heeltemal verskil, sal ook glo dat ons deur die kiesers kan 
wen, met die instemming van die massas. Diegene wat gedeeltelik 
saamstem, veronderstel ek, verbeel hulle ons sal 'n "gedeeltelike" rewolusie 
moet beveg. 

Ten spyte van hoopvolle vertonings van enige Nazi- of Klan-kandidaat by 
die stembusse, kom dit op niks konkreet neer nie; as hulle baie stemme 
kry, maar nie die verkiesing wen nie, is hulle so sleg af soos voorheen, 
want daardie Kiesers het nie die guts om iets meer te doen as om 'n 
hefboom in die geheim te trek nie... hulle sal nooit kontak maak of voorsien 
nie direk ondersteun; en diegene wat dalk die verkiesing kan wen, is in vir 
die moeite van hul lewens om te doen met "mede-Demokrate", ens., wat 
hondsdol pro-Jood, pro-Swart, indien nie heeltemal Rooi is nie. (Maar hoed 
af vir daardie paar wat probeer soos hulle aan die revolusionêre klimaat 
leen en deur hul resultate help onthul hoe die nasionale polsslag is, en 
watter soort potensiële ondersteuning ons kan verwag sodra 'n volskaalse 
opstand geloods word). 


En hier weer, kan jy 'n scenario soos hierdie voorstel: daardie groot "Stil 
meerderheid" het uiteindelik Keelvol geraak, sy verstand gevind en die 


Nazi's of die Klan 'n kiesersmandaat gegee. Die Jode, die Swartes, en die 
verskillende fan atic Reds, ens., allermins om die verskanste Kapitalistiese 


Stelsel te noem wat grootliks deur siek, liberale Blankes beman word, gee 
op, sê dit was 'n regverdige stryd, skud hande en gee dit alles aan ons 
oor. . Dit is net te gek om 'n plaat te beskou. As dit selfs begin lyk of ons 
op 'n soort van ware krag was, sou hulle mal geraak het en alles teen ons 
uitgetrek het. Daar is selfs voorspel dat hulle so ver sou gaan as om H- 
bomme teen enige te gebruik 
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groot vestings en ek sal dit nie 'n bietjie betwyfel as ek die 
spel in ag neem nie. 


Dit sal 'n regte stryd wees, maar dit sal nie 'n regverdige stryd wees nie. 


Sake van oorlewing is selde. 


Die mislukking van die verregses is die mislukking van karakter. Ons 
het versuim om al ons woorde oor dapperheid en daad gestand te doen. 
Die wit man sal weer die wêreld oorwin wanneer hy herdis bedek wie hy 
is, en ons moet deur voorbeeld lei as ons enigsins wil lei. 


Moenie bang wees om op te staan nie, want jy staan vir die nasie. 
Moenie bang wees om te lewe, op te tree of te wees nie, want jy is die 
gemeenskap. Moenie bang wees om te praat nie, want jy praat namens 
jou volk. Die eerste saak van aksie is om karakter aan te spreek; mêre 
ry is die dag dat die ware stryd vir jou begin. Mêre sal jy soggens in die 
spieël kyk en by daardie deur uitstap met die volle bedoeling om enigiets 
en alles vir jou mense te doen; om kragtig en meedoënloos op te tree na 
enige doelwit wat jy vir jouself gestel het. As daar nie ander is nie, moet 
jy die begin wees. As daar fout is, moet jy dit regstel. 


Jy sal altyd skoon wees in jou voorkoms en goed gedra. Jou 
eerste taak is om die vertroue van die mense te wen. Help 
die bejaardes, die siekes en elkeen wat jou hulp nodig het. 
Help hulle sonder om te vra, elke soldaat van die Party moet 
die Party en sy propaganda-stryd beliggaam. Dien die mense! 
Die leier wat die mense dien, sal oorwin. Beskerm die mense! 
Die leier wat die mense beskerm, sal oorkom. Die eerste 
taak wat 'n kader van die Party het, is om die harte en 
gedagtes van die mense te wen. 


Wees eerlik, hardwerkend en regverdig: Die verandering 
begin by jou. Wees sterk, maar het begrip vir die wat swak 

is. Dra ook hulle las. 

Om jou moraal te handhaaf in die aangesig van die probleme 
van die alledaagse lewe is die grootste heldhaftigheid. Elke 
nuwe dag bring nie 'n nuwe stryd saam nie en elke stryd 
eindig nie in 'n oorwinning nie. Sien die revolusionêre proses 
in sy geheel en jou aandeel daarin, hierin 
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manier waarop jy krag sal kry in moeilike tye en geduld 
wanneer niks blyk te gebeur nie. Ons sal nie die finale 
oorwinning deur groot gevegte wen nie maar deur die harde 
werk wat ons tussen die gevegte doen. Ons sal wen deur 
volharding, geduld en ywer. 


Vergewis uself deeglik van ideologiese geletterdheid om te 
weet wie u is. Vergewis jouself deeglik van ideologiese 
literatuur om te weet hoekom jy is. 


Bly fiks. 'n ldeologies-bewuste siel in die liggaam van 'n 
vegter behoort jou ideaal te wees. Bly bo alles vulgêr, walglik 
en gemeen. Jy is 'n revolusionêre siel, vlam in die donker. 
Wees nederig. Dit is uit nederigheid dat ware trots sal groei. 
Verhard jou teen bespotting. 


'n Werk wat goed gedoen is, is 'n kwessie van eer. Wat jy ook 
al doen, doen dit met groot sorg en liefde. Wees voorbeeld 
vir ander. Luister na die mense om hulle te verstaan, want 
die een wat die mense verstaan, sal wen. 

Luister na die mense en leer by hulle, sodat hulle in ruil 


daarvoor by jou kan leer wanneer dit tyd is 
kom. 


Rewolusie is 'n dialektiese proses waarin die Party van die 
massas leer en die massas van die Party. Ons oorwinning sal 
op hierdie dialektiese verhouding gebaseer wees. Vind uit en 
ontbloot die misdade wat deur die stelsel gepleeg word. 
Onthou: As jy praat, praat die Party. Dit is deur jou dat die 
revolusionêre bewustheid van die mense sal groei. Elke 
woord van jou sal soos 'n koeël wees. Vind uit en ontbloot die 
vyande van die mense en rapporteer hulle aan die Party. 
Onthou: Julle is die oë en ore van die Party. Jy is die Party, 
waar jy ook al gaan, gaan die Party daarvolgens op. 


Elke Kader is die begin van 'n nuwe partyhoofstuk. Jy moet die Party- 
organisasie versprei waar dit nog nie bestaan nie en versterk waar dit 
reeds bestaan. Kader: Begin nuwe Party hoofstukke! Die nog polities 
onbewuste massas is die stryd- 
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grond waarop die Party voortdurend moet vorder. Die doel van elke 
Party-hoofstuk is om die werklike leierskap oor te neem in die plaaslike 
gemeenskap waar dit aktief is. 
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Die vorming van selle 


Daar is drie vorme van politieke organisasie, wat elkeen in ons geval 
'n leiersrol aan die massas in hul onderskeie plekke moet aanvaar; die 
man, die sel en die weermag. As 'n individu moet jy die grondbeginsels 
van agitasie ken om enige - waar te kry. Debat en gesprek is beide 
interaksies waarin agitasie 'n passiewe rol speel, terwyl propaganda, 


toesprake of saamtrekke die aktiewe rol is. 


Roering moet in enige geval homself wortel in gedeelde waardes, en 
'n gedeelde gemeenskap met die mense rondom jou. Die enigste manier 
om dit te doen, is om absoluut respekvol en absoluut kompromisloos te 
wees. Nie die pseudo-respekteerbaarheid van die konserwatiewes nie, 
maar 'n opregte en beskeie uitkyk op jou rol in die nasionale gemeenskap. 
Respekteerbaarheid beteken nie om onkontroversiële dinge te sê nie, 
en dit beteken ook nie om weg te kruip vir die stryd nie. Aansienbaarheid 
en absolute wil kan nie as aparte dinge gesien word nie; dit beteken om 
'n positiewe karakter te hê. Om altyd as voorbeeld vir ander te lewe. Dit 
beteken om 'n toegewyde werk te wees, en ongetwyfeld lojaal in 
persoonlike verhoudings. Dit beteken om te kan kommunikeer, so 'n 
aktivis Kan nie alleen en vriend minder wees nie. Om absoluut 
kompromisloos te wees, beteken om konsekwent te wees in alles wat jy 
sê. As jou oortuigings gewortel is in 'n opregte geloof en liefde vir jou 
mense, dan moet jy nie toelaat dat dit ooit onder twyfel kom nie. In elke 
debat en elke straatgeveg; dit is jou doel. Dit kan nie ter wille van status 
gedoen word nie, en dit kan ook nie vir ego gedoen word nie. Jy is 'n 
Nasionaal-Sosialistiese Wit Man. Jy moet trots wees op wie jy is, en elke 
woord van jou mening lewer sonder vrees vir iemand se skrale agting, 
lag, veroordeling, vuil kyke, polisiehonde of bomme. Jy tree in die naam 
van jou party en jou mense op weens jou eie toewyding, en enigiemand 
wat dit bevraagteken, sal innig jammer wees. 


Met dit duidelik gestel, moet die onkundige dan verlig word. 
Alles wat gedoen word om te agiteer moet 'n atmosfeer van haat 
voortbring; dit moet die vlamme van die innerlike onrus aanblaas, die 
roofdier in elke Europese man, wat 'n leeftyd gewag het om ontketen te 
word. Dit kan nie deur intellektualisme of elitisme gedoen word nie; dit 
moet direk verbind word met die lewens, die vrese, 
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en die behoeftes van gewone mense. As mense sake van ras as 
onbenullig of irrelevant sien, is dit nie die skuld van die mense nie, maar 


die skuld van die aktivis dat hy nie hierdie essensiële sake van sosiale 
funksie kon verbind met die duidelike bewyse van sosiale verval wat 


alle mense kan sien nie. 


Gedurende die tydperk van stryd, voordat die rewolusie 
geseëvier het, bestaan die gewildste en nuttelose vorm van 
politieke geweld uit "direkte optrede". 'Direkte aksie' is tipies 
van elitistiese breuke wat hulself van gewone mense 
vervreem het. Die breuke wat betrokke is by 'direkte aksie' 
verstaan nie die behoeftes van die gewone mense nie, 
hulle verag gewone mense en die ergste is dat hulle die 
konvensionele wêreldbeskouing van die meeste mense 
aanval en hulself op hierdie manier vervreem van diegene 
wat hulle moet probeer te bereik. Die breuke wat betrokke 
is by 'direkte aksie' verstaan nie die dinamika van die 
rewolusie nie. 

Hulle kry nie ondersteuning van die mense nie, en daarom 
is hulle geneig om geisoleer en verbitterd te raak en in 
irrasionele ekstremiste te ontwikkel. Die filosofie van 
“direkte aksie' groei uit die feit dat die breuke onbewustelik 
verstaan dat hulle op die ou end sal misluk. Dit is hoekom 
hulle geneig is om vergoeding te soek in romantiese en 
nuttelose naaldsteek teen wat hulle as die stelsel beskou. 
'Direkte aksie' is die pad van nederlaag. 


Om konsekwent as 'n enkellopende man te roer, sal jou steun wen; 
baie van jou kamerade sal saamstem sodat 'n paar van die mees eerlike 
en lojale oorwin kan word om die sel te vorm. 


Die doel van die sel is om die informele basis te verskaf vir 'n groter - 
sterker, meer soliede en meer georganiseerde eenheid. Die sel skuif 'n 
ongeorganiseerde groep maats na 'n formele en kragtige plaaslike 
organisasie, wat aangepas kan word, met goeie omstandighede, om 'n 
breë nasionale rol te pas. Die sel bied 'n geleentheid vir leiers om op te 
staan deur bewys van hul vermoë in lei. 


Wanneer 'n klein groepie vriende bymekaarkom, is dit duidelik wie die 
vaardigste, die mees verbonde en die mees charismatiese is. 
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Aanvaarding hiervan moet geneem word sonder egoisme of self-agting. 
Alle kaders van die party is kamerade, en dien komplementêre rolle; 
maar dit moet absoluut duidelik wees dat die leier gehoorsaam moet 
word, en die leier word deur sy eie dapperheid gekies. As 'n onbevoegde 
man in bevel bly terwyl 'n dapperder, meer intelligente lid hom en die 
groep nie gekonfronteer het oor die kwessie van leierskap nie, is al die 
groep se foute sy gedeelde verantwoordelikheid. 


Die leier se sukses, soos die sel se sukses is gebaseer op resultate, 
en niks anders nie. Dit is egter van absolute belang dat enige aanspraak 
op leierskap in goeie trou gemaak word. As daar nie so 'n 


kameraadskaplike vertroue tussen die lede bestaan nie, sal die sel 
waarskynlik misluk. 


Die sel se primêre aktiwiteit is die verspreiding van propaganda na 
essensiële sosiale sentrums. Deur persoonlike verhoudings wat gewone 
lidmate het, sal hulle nasionale bevryding versprei na wat oorbly van 
manierbund. Revolusie leuens is die rustelose massas. Die revolusionêre 
weermag is dan die sterk manne van daardie samelewing. Die massas 
stem in om regeer te word, waar mans regeer. 

Nasionalisme moet versprei word na daardie uithoeke van die samelewing 
wat nog tande het; wat nog gewelddadig is, nog manlik, nog sterk; 
motorklubs, sportfanatici, die hard rock of metal toneel. Al hierdie lê aan 
die periferie van die samelewing, en die verskillende talente en 
verbintenisse van sellede kan baie doen om hulle plaaslik te bevorder, 
terwyl hulle die revolusionêre agenda in hul geledere inkorporeer. 
Wanneer stoot kom om te stoot, is dit hierdie los kanonne wat die hardste 
veg. Terselfdertyd integreer sellede die politieke werklikheid die meeste 
in die lewens van die mense rondom hulle. Dit word op 'n verskeidenheid 
maniere gedoen, van ondermynende graffiti en radio-uitsendings tot 
pamflette, plakkate en debat; maar dit het meer te doen met grappies en 
toevallige, vriendelike gesprekke, as wat dit te doen het met skreeuende 
slagspreuke, na aanleiding van verkiesings, en rondom klink soos 'n 
obsessiewe nerd. 


Om gemiddelde mense in te lig en te bekeer, en selfs die elite, moet 
nie afgeskeep word nie. Dit is egter absoluut noodsaaklik om vegtende 
mans te hê, en die meer landige, vierkantige witboordjie-middelklastipes, 
of die meer versagte, ruggraatlose en besluitelose hoërklastipes, het 
baie meer om te verloor om aan te sluit, en baie minder om te gee die 
partytjie. Dikwels sal hulle heeltemal saamstem met die partylyn, maar 
sal bang wees om selfs die meeste te maak 
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beskeie protes teen die stelsel in die openbaar. Hulle word suksesvol 
ingespan om net aan te sluit by 'n beweging wat reeds wydverspreid en 
gewild is; dus moet 'n sel sy tyd spandeer om sy geloofwaardigheid aan 
hulle te bewys deur welwillendheid en optrede, sodat hulle op die heining 
sal wees wanneer wêrelde bots, en sal dadelik na ons kant toe stroom 
met enige stoot van die teenoorgestelde. 


Die manier om dit te doen is om sosiale geloofwaardigheid te vestig. 
Geloofwaardigheid word nie net deur houding en karakter gedoen nie, 
dit is net genoeg om op gelyke terme te praat en vertroue te wek, maar 
nie 'n hele volk te lei nie. Aksies wat die plaaslike gemeenskap ondersteun 
is absoluut noodsaaklik. Dit pas binne die konteks van politiek, want jy 
betrek politiek daarby, en maak dit terselfdertyd deel van die alledaagse 
lewe. 'n Manier om dit te doen, soos hierbo genoem, is om bloot by 'n 
sosiale groep aan te sluit wat jy reeds op 'n manier deur jou vriende en 
belangstellings belê het (soos 'n motorklub of 'n band) en dit dan as 'n 
plat - vorm. Dit sal eksponensiële effek hê soos jy of jou eendersdenkende 
kamerade in die geledere van die groep klim, of respek verdien deur jou 
pogings. Hierdie selfde logika kan soveel toegepas word met familie- 
waardes tipe groeperings of posisies as wat dit kan met motorfietsryers 
en skinhead boewe. Om byvoorbeeld in die weermag te dien, gee jou 
geloofwaardigheid as 'n nasionalis (en kontakte, en geld), maar dit is net 
nog 'n kenteken om te dra met betrekking tot karakter. Werklike 
geloofwaardigheid vir gewone mense sou beteken om 'n werklike aandeel 
in die gemeenskap te hê. Moenie net plaaslike of organisasies help nie. 
Om ons eie te begin behoort nie 'n ideaal te wees nie; maar net die 
begin. Nasionalistiese gemeenskapsrestaurante, nasionalistiese 
gemeenskapsopkombuise of nasionalistiese gemeenskapsokkerspanne; 
nasionalistiese onderwysers, polisiemanne en afrigters; hierdie dinge lyk 
ver, maar in werklikheid is dit redelik maklik verkrygbaar. Hoekom nie? In 
werklikheid bestaan hulle reeds. Die tipe mense wat hulself by positiewe 
burgerlike aktiwiteit betrek, neig om reg te leun om mee te begin, hulle 
word bloot gedwing om hulself te onderwerp deur die liberale 
establishment. Stel jou voor wat hulle sou doen in 'n atmosfeer waar 
nasionale wil aangemoedig word, en uiteindelik losgemaak word? Dit is 
die uiteindelike teken van sukses vir 'n politieke eenheid wanneer daar 
verteenwoordigers is van elke positiewe sosiale strata wat binne of in 
goeie verhouding met lede van die sel bestaan. Dit is moeilik om te 
bereik, maar elke suksesvolle party van elke politieke ideologie moet dit 
doen as hulle mag verlang. Deur selfvertroue, karakter en goeie 
kommunikasie, deur omgewing 
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doelwitte, volhard om dit te bereik, en gebruik elke wins tot sy beste 
toepassing; dit is alles binne bereik. 


Die sel kry deur suksesvolle operasie baie breër steun as net een 
man; dit wys dat daar wel mense is wat die nasie verteenwoordig, en dat 
daar tog hoop is; nie een mal gek nie, maar belangrike lede van die 
samelewing. 
Soms sal dit jare, dekades neem voordat 'n paar verspreide selle 'n 
burgerlike weermag op nasionale skaal kan word, want die sel is regtig 
waar die idee sal sink of swem. Daarom is volharding en konsekwentheid 
So noodsaaklik. 'n Geveg is maklik om te begin - begin, al wat jy nodig 
het is selfvertroue, en 'n kritieke oomblik is maklik om te wen - maar net 
as jy die regte toerusting gewapen het op enige moontlike oomblik 
wanneer dit kan uitbreek, voorbereid vir so 'n moontlike gebeurtenis. Dit 
is waarvoor die sel is. Teen die tyd dat 'n organisasie 'n weermag geword 
het, is dit reeds besig om naby die eindstryd te werk, waar dit die duidelike 
held is, en dit maak dit duidelik aan die mense wie die skurke is, terwyl 
hulle hul hulpbronne saamvoeg en verder geroer word. As die mense nie 
gereed is om 'n oorgang te aanvaar nie, of as logistiek nie optel sodat die 
stryd gewen kan word nie - of 'n nederlaag gered kan word, en ou 
toerusting hergebruik word - dan sal die weermag ineenstort en 
teruggestuur word in 'n steeks nederlaag. 


Die belangrikste van alles, die sel doen die uitmergelende taak om 
geloofwaardigheid by die mense te vestig. Dit moet liefdadigheidswerk 
doen. Dit moet die siekes en die armes help deur kos en medisyne uit te 
deel. Dit moet in die riool van kapitalistiese verval ingaan en die 
onderdrukte wit mans uitroei, om met bitter, siniese mense te gesels en 
hulle tot die status van politieke soldate te verhef. Dit behels die marsjeer 
deur krotbuurte en afval, die uitdeel van pamflette, plakkate, dikwels 
verdediging teen anargiste en kommuniste, en die stelsel se polisie. Dit 
beteken om met krag te demonstreer waar mense gewoond is aan die 
aanvaarding van onwaarheid, en om voorbereid te wees op die 
onvermydelike hekel en eiergooiery. As die sel dit nie kan oorleef nie, 
kan dit nie 'n weermag word nie. Die sel moet die blink ster van hoop vir 
die mense wees. Eers wanneer alle ander opsies misluk, wanneer die 
strate gewelddadig raak, pryse opskiet en werkers afgedank word; enige 
maatreël word regverdigbaar, en die mense sluit uiteindelik by diegene 
aan wat hulle hul hele lewe lank opdrag gekry het om te haat; dit is 
wanneer 'n sel 'n weermag word. 


Om te slaan, aan te val en te marsjeer -— om te slaan, te slaan en 
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slaan weer op ons vyande - wat kan soeter wees? 

Ons het 'n kans gekry om 'n pragtige lewe te lei wat die 
dood aan ons kamerade se sy trotseer. Ons het 'n missie, 
ons bestaan het 'n rede -— ons geslag is geseën met 'n 
doel. Saam sal ons alles in die gesig staar, saam sal ons 
alles oorleef, wat ook al gebeur, sal ons nie toegee nie. Al 


wat ons het, is mekaar, maar in ons broers en susters het 
ons die hele wêreld. 
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Propaganda 


Die aktivisme van een man eindig nie as hy by 'n georganiseerde sel 
of 'n politieke weermag aansluit nie. As politieke soldaat is sy idees deel 
van sy lewe. Al sy aktivisme sal egter daarop fokus om die vertroue van 
die mense te wen en hul vyande te vernietig. 

Hierdie twee punte werk hand aan hand. Propaganda is net funksioneel 
wanneer die politieke boodskap daarvan daarop gemik is om 'n integrale 
deel van die alledaagse lewe in jou omgewing te word. As propaganda 
gemaak word, maar nie gelees word nie, dan het dit in sy doel misluk. 'n 
Woord van waarskuwing; propaganda misluk heeltemal wanneer die 
mense wat dit maak onbevoeg is. Dit is die beste om 'n suksesvolle 
voorbeeld te herwin en dit dalk op te knap om aan die spesifieke vereistes 
van jou gemeenskap te voldoen, as om 'n heeltemal nuwe een te maak 
sonder enige vermoë of kennis in die kuns. Politiek is die hoogste vorm 
van kuns, want dit behels die sintese van alle ander. Pasop vir die 
potensiële versuim om die lewens van gewone mense te interpreteer, 
versuim om dit te verbind met die politieke werklikheid van modernistiese 
agteruitgang, en die behoeite aan nasionaal-sosialisme, of bloot logistieke 
onvermoë wat 'n propagandapoging flou, of bloot irrelevant laat lyk. 

Die belangrikste reël van propaganda, en ook geweld, is die eenvoud 

van sy boodskap, en die sukses van die boodskap om sy teikengehoor 

te bereik. 


Selfs 'n individu kan 'n beperkte bedrag met 'n baie beperkte reikwydte 
lewer, gegewe die behoefte aan werklike politieke tyding binne die 
bekommernisse van gewone mense vir dit om in werking te tree. 'n 
Individu kan plakkate of pamflette heimlik in 'n kritieke area aflewer, waar 
'n misdaad byvoorbeeld plaasgevind het. 


Hierdie moet hoogs inflammatories wees. 


Individuele pogings, in terme van sistemiese propaganda (werklike 
pogings, nie passiewe nie, wat altyd gehandhaaf moet word om mee te 
begin) moet slegs aangewend word voor die vorming van selle of waar 'n 
politieke soldaat nie in staat is om een te vorm nie. ldeaal gesproke, as 
jy nie enige sukses kan behaal om een te vorm nie, sluit by 'n nabygeleë 
ver-regse eenheid aan en gee hulle alles van jou moeite. 

'n Sel, of georganiseerde groep, is baie meer effektief om propaganda 
te lewer, om die eenvoudige rede dat hierdie selle rondom iets organies 
gebaseer sal wees; vriendskappe en bande tussen mense. Wat dit 
beteken is, sê 'n sel vorm 
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tussen 'n paar vriende in 'n werkplek. Om die vermoë van daardie sel 
met sy vermoë in die hele land te vergelyk is vir eers nutteloos, maar 
dink aan die effek op 'n werkplek van sê 10-100 mense, van drie of vier 
nasionaliste! Hierdie mense sal afgode van die politieke wil word; die 
boodskap van propaganda sal nie meer ab strak wees nie, dit sal iets 
wees wat in gewone mense gemanifesteer word, en dit sal die 
fondamente van die staat se propaganda skud in die gedagtes van elke 
werker wat teenwoordig is om 'n plakkaat in die straat te sien, wat hulle 
sal assosieer met 'n luide openbare meningsverskil tussen ons en die 
plaaslike liberaliste, en net terloopse gesprekke. Dit sal resoneer, en 'n 
effek skep waar dit nie so ver is om 'n nasionaal sosialis te wees nie. Dit 
sal net deel van die daaglikse lewe wees. 


'n Sel sal eerstens baie meer vaardighede en verbindings hê. Op 
hierdie manier sal dit moontlik wees om meer propaganda te maak en te 
lewer, op meer maniere en plekke as een. Maar die grootste krag van 
die sel is die vermoë om direk te roer. Direkte agitasie bestaan in lede 
van die party wat by 'n publieke forum aankom (die moltrein of net die 
strate byvoorbeeld) en winkel oprig. 'n Fout wat dikwels hier gemaak 
word, is dat aktiviste onvoorbereid kom. Hulle het nie 'n aansienlike 
hoeveelheid (drie tot vyf, ideaal gesproke) aansienlike mans om hulself 
te verdedig, stewig te staan en spreekposisies af te wissel nie. Hulle het 
nie plakkate om oral in die area te plak nie. Hulle het nie uniforms, of 
enige vorm van simboliek nie. Hulle het geen klanktoepassings, soos 
megafone nie. 


Direkte agitasie het dieselfde doel van alle propaganda; politiek aan 
die mense te verbind, 'n gemeenskaplike gevoel van identiteit en vertroue 
te vestig, en natuurlik bespotting en laster van ons vyande. Die verskil is 
dat dit dit na 'n heel nuwe vlak neem, amper 'n apokaliptiese een. 
Moderne burgers word deur hul Joodse heersers opgelei om 'ekstremisme' 
te vrees; wanneer hierdie ekstremiste uit is om hul ketterse boodskap in 
krag in die strate te vertoon, skep dit 'n gevoel van paniek en 
desperaatheid. Dit dra by tot daardie atmosfeer van haat waarvan ek 
vroeër gepraat het. Natuurlik sal mense ons aanvanklik haat, want die 
politieke lyn wat hulle hulle hele lewe lank geleer is, kom uitmekaar in 
die aangesig van waarheid. Die enigste mense wat daardeur kwaad sal 
word, is opregte kommuniste en egalitariërs, wat hulleself duidelik sal 
laat hoor van die skare, en self al die ontaarding, verraad en korrupsie 
van die huidige stelsel sal blootlê. Hulle sal die lewende voorbeeld wees 
van alles wat die party 
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ontploffings vanaf sy megafone. Die mense sal hierdie jukstaposisie van 
lewende ideale sien en gedwing word om te kies. Die doel van die party sal 
wees om die keuse voor die hand liggend te maak. 


Toe ek in Philadelphia was, het ek 'n swart nasionalistiese groep gesien 
wat op hierdie manier betoog. Hulle het groot, taai en samehangend gelyk; 
die spreker het verskeie obseniteite en hokey-klinkende teorieë geskree oor 
die witman se onderdrukking, ensovoorts, maar dit was 'n uiters sterk 
vertoning. Ek kon 'n paar groepe ander Afrikane sien wat onder mekaar 
gesels; dit het gelyk of hulle die betogende groep hoog aansien. Vir die 
grootste deel het ek tevrede, gelukkige gesigte gesien, soos gedink hierdie 
mense is heeltemal welkom, en gerespekteer. 'n Paar swart vroue het hulle 
teëgestaan en is sterk uitgekryt, nie net deur die spreker nie, maar sy 
kamerade, wat absolute geloof gehad het en hul steun aan hom gegee het. 
Die skare in die algemeen het gelyk of hulle geamuseerd was. Ek het 
rondgestaan en kyk; gille van die opposisie is met skrale agting behandel. 


Die een swart man het eenvoudig voortgegaan om hard te praat, van die 
een gespreksdraad na die ander, absoluut fanaties, en het af en toe 
weerleggings en opmerkings oor die hulpelose, moraliserende liberale 
idiote laat val. Dit was eenvoudig duidelik wie meerderwaardig was; hulle 
het solied, sterk, uitdagend en seker gelyk. Pogings om die oorwegend wit 
polisie te bel, het die tannie Jemimas duidelik ontbloot vir hul skynheiligheid 
en hoogverraad. 


Ek was nie verbaas om te verneem dat hulle verteenwoordigers van 'n 
invloedryke swart nasionalistiese groep in die stad was nie. Natuurlik was 
daar baie groepe wat om beheer meegeding het, maar in die scenario dat 
die mure die volgende dag geval het, is ek seker dat swartes self sal 
organiseer en binnekort 'n nasionalistiese politieke leierskap sal hê. 

Op 'n breë partyskaal, soos dit, is propaganda letterlik ingebed in die 
lewens van almal in die gemeenskap. In tye van krisis, alles wat iemand 
daaroor bekommer politiek. Nie hoofstroompolitiek nie, maar presies die 
politieke uiterstes waarin ons kop aan kop met die Kommuniste sal gaan en 


wen. Dit is hoekom hierdie swartes sou slaag as ons mêre 'n oorlog sou hê, 
terwyl ons toekoms twyfelagtig is. 


Propaganda in hierdie tydperk moet gerig word as 'n byna behaalde 
oorwinning. 'n Direkte keuse tussen die nasionale iste en die kommuniste, 
waar die stryd nader kom, en sodra dit gebeur, sal die volk se wil uiteindelik 
uitgevoer word. Hier die meeste 
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intense haat moet op ons elite gekonsentreer word; die bankeienaars en 
korporatiewe boewe in beheer van alles. Dit sal dien om brije te bou, 
selfs vir die ontneemde linkses, wat oortuig is dat liberalisme en gelykheid 
nie ware verteenwoordigers van sosialisme en werkersklasbelange is 

nie. Hierdie beroep sal slegs op gewone mense gedoen word, 
vanselfsprekend, nie die opregte ideoloë van die linkses nie, wat die doel 
daarvan en al die tyd geweet het. 


Dit is die stadium waar handelsmerkherkenning deurslaggewend word. 
Handelsmerkherkenning is om verskeie simbole, slagspreuke ensovoorts 
te hê wat konsekwent deur die hele of meeste van jou pro-paganda 
voorkom. Dit identifiseer duidelik en assosieer daardie beelde met die 
belange van die mense, wat weereens dien om die keuse tussen daardie 
simbool, en al die drome en ideale wat dit omvat, en die huidige sisteem, 
met al sy ellende te beperk. 


Simbole kan natuurlik gebruik word tot die teenoorgestelde effek van 
hul bedoeling, daarom is dit so belangrik om dit effektief toe te pas. 
Dink aan die swastika vandag; almal ken die simbool, en assosieer dit, 
maar met iets negatiefs. Die Swastika is die ideale simbool vir ons 
beweging, want ten spyte van die aanvanklike benadeling daarvan vir 
ons geloofwaardigheid, vestig dit ons boodskap duideliker as enigiets 
anders; ons staan presies vir dit wat die teenoorgestelde van die 
moderne wêreld is. Die gebruik van die Swastika is om dapper en vol 
vertroue te wees in daardie boodskap, wat krag is wat die massas 
bewonder. Wanneer dit geplaas word waar dit werklik tel, in sake van 
oorlewing, sal die massas hul aanvanklike vooroordeel moet oorkom. 
Verder, swastika of nie, heel regs is reeds marginaal; dit is ons beroep. 
Ons het die guts om te sê wat ander nie waag nie. Om nasionaal- 
sosialisme te vermy, of erger nog, om met 'mnuh unieke ideologie' te gaan 
en dit heeltemal te veroordeel, is 'n teken van lafhartigheid en ongeloof 
in 'n mens se eie idees. Die Swastika moet egter versigtig gebruik word, 
dit moet ernstig beskou word, soos 'n byna godsdienstige simbool (dalk 
kan dit langs een aangebied word?) en moet geskei word van al die 
leuens, voorgee, satire en pseudo-Nazisme waarmee dit het. voorheen 
geassosieer. Die Swastika alleen is natuurlik nie genoeg nie. Daar moet 
ander dinge wees, en daar moet slim uitbuiting van omstandighede en 
emosie in elke stuk wees, as 'n propagandapoging wil byhou. Op 'n 
massaskaal sal dit vereis 
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konstante werking, en konstante bykomstighede om die ideale atmosfeer 
vir propaganda te handhaaf; saamtrekke, straatgevegte, betogings, 
ensovoorts. Maar dit loop die trein voor. 
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Politieke Geweld 


Geweld kan nie 'n sterwende idee red nie, maar dit kan 
onskatbare hulp verleen aan 'n opkomende een. 


Geweld is 'n kwessie van doelwitte en middele ken. Die doel moet 
geweeg word teen die middele, in terme van die kennis van die risiko wat 
jy neem, die potensiële gevolge van hierdie risiko, en of die waag van 
die kans die moeite werd is, en suksesvolle operasie sal werklik jou saak 
bevorder. 


Niemand gaan tronk toe wat nie tronk toe wil gaan nie. In 1981 is 
Operasie Red Dog op 'n pier in New Or leans, Louisiana, opgevoer. Die 
operasie is georganiseer deur die Ku Klux Klan, wat daarop gemik was 
om aan boord van 'n skip met outomatiese wapens en proviand te gaan, 
'n tydelike weermag te ontmoet en die Karibiese eiland Dominica te 
bestorm om die voormalige eerste minister, Patrick John aan bewind te 
herstel. . Net daar op die pier is hulle gearresteer, met wapens in die 
hand, deur federale agente van die Verenigde State. 


Wat het gebeur? 


Eerstens was daar ooglopende organisasiefoute, maar meer belangrik, 
hoekom het hulle nie hul revolusie net daar begin nie? 

Sommige van hulle sou dalk dood wees en wegjaag van die kontakplek, 
maar hulle sou vry wees; hulle sou voortgaan met hul operasie, uit die 
stelsel se kloue. Daar was dalk komplikasies, maar beslis minder 
komplikasies as om in 'n tronk te beland vir oortreding van internasionale 
reg. 

Geen operasie wat nie deur sy eie lede vir ondergang beplan word 
nie, kan op hierdie manier misluk nie. Politiek kan glad nie uit ego of vir 
'avontuur' gedoen word nie, maar om die terrein van politieke terreur met 
heldhaftige bedoelings te betree, is verby dom. 


Politieke terreur moet alleen uitgevoer word. As 'n taak so groot is dat 
dit meer as een deelnemer verg as diegene wat gekies word, moet 
absoluut geheimsinnig in alle pogings en absoluut lojaal wees. Elke 
beweging moet geheimsinnig wees, of dubbelsinnig tot die mate of 
irrelevansie. Wapens en materiaal moet so ver as moontlik van die huis 
bekom word, ideaal gesproke, sonder om identiteit bloot te lê. Elke 
wapen moet eers vir sy funksionaliteit getoets word. Beskikkingsmiddels 
teenwoordig vir alle bewyse. 
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Selfs die mees verskuilde word dikwels ontbloot, en roekelose geweld 
is selde produktief; daarom is dit belangrik om prioriteite te weeg. Gavrilo 
Princip het 'n hele wêreldoorlog begin, maar dit was die moeite werd, 
want sy doelwitte is bereik; sy land het in die nasleep die Balkan regeer. 
Hy het gesterf aan wanvoeding en tuberkulose, maar 'n goed voorbereide 
en gemotiveerde man, wat outonoom en heimlik opereer, kon die 
fondament van die hele wêreld skud. Verskuilde en outonome optrede 
aan die kant van moderne enkelmanselle kan die doeltreffendste wapen 
teen die stelsel wees. 'n Enkele operasie met verskeie tuisgemaakte 
bomme kan 'n pypleiding skei, wat honderde miljoene dollars kos. 'n 
Enkele operatief kan 'n voorbeeld maak van pedo-files, rasverraaiers en 
die verafskuwe oproeriges van linkses. Die belangrikste gebruik van 
geweld is die gebruik daarvan as simbool. Dit is 'n simbool van die 
nasionalistiese stryd, en die nasionalistiese oorwinning; dood, is 
nederlaag, en die dood is die element van die geweld wat die skare sien 
sodra die daad gedoen is. Die dood behoort aan die vyand, geregtigheid 
is ons s'n. Revolusionêre geweld illustreer direk aan die mense dat dit 
die toekoms is. 


Die sel is 'n omslagtige en ondoeltreffende eenheid wanneer dit 
regstreekse gewelddade pleeg, vanweë sy onvermoë om heeltemal 
geheimsinnig te wees. Dit kan deelneem aan 'n soort passiewe geweld 
soos byvoorbeeld sit-ins of beroepe, maar dit is regtig neerhalend en 
dikwels ondoeltreffend. Die sel is egter die ideale eenheid om geweld 
aan te blaas. Selaktiwiteit is meestal verweef met propagandistiese en 
sosiale aktiwiteite, waartydens dit die party se taak is om die wil van die 
mense uit te druk. Hierdie wil kan so vulgêr en aggressief wees as wat 
nodig is om die skare te wen, en dikwels sal dit gemeng met 'n hewige 
debat 'n ideale geleentheid bied vir 'n partylid om 'n voorbeeld te maak 
en sy woorde in klip te sit. Propaganda-aksie soos direkte agitasie, of 
enige betoging sal dikwels enige skare opstoot en die een of ander vorm 
van weerstand van rumoerige kommuniste, anarkiddies of selfs 'n bruin 
man uitlok. Dit is 'n ideale geleentheid om 'n paar Koppe te slaan, veral 
omdat dit in die raamwerk van die vernouing van die sel pas, sodat 
lafaards of kansvatters uitgeroei word. Weiering om 'n mens se kamerade 
te verdedig is 'n uitstekende manier om jou dislojaliteit en derdeklas 
status binne die groep te bewys. Intussen kan proaktiewe deelname en 
suksesvolle afslaan 'n potensiële huurder uitsonder! 'n Party wat frons 
oor geweld sal beslis misluk. 'Burgerlik 
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bespreking' is 'n konstruk wat deur klein intellektuele gebruik word om 
enige potensieel interessante ontmoeting tussen eendersdenkende 
mense te stom in 'n wank-fees oor ons 'menings', terwyl dit enigiemand 
tussen opponerende opinies omskep in 'n ongemaklike, sarkastiese, 
passief-aggressiewe bespotting. Nie die moeite werd om tyd op te mors 
nie. 'n Goeie stamp sou baie verkieslik gewees het. 


Georganiseerde geweld, wat beteken, 'n komplekse operasie met 
teergetalle en doelwitte waarby meer as een persoon betrokke is, behoort 
gereserveer te word vir hoogs gedissiplineerde, beproefde, lojale para- 
militêres of plaaslike milisies van mans wat al baie jare saam is. Die rede 
hiervoor is nie net om geheimhouding te handhaaf wanneer ondermynend 
teen die stelsel opereer nie, maar ook bloot om in staat te wees om die 
taak uit te voer. Dit klink eenvoudig om 'n saamgestelde vuurwapen te 
betree, maar in werklikheid vereis enige gewelddadige optrede waarby 
gewapende vyande betrokke is die tipe presisie, beweeglikheid en 
bestendigheid onder stres wat nie sonder behoorlike opleiding hanteer 
kan word nie. 


Daar is min magte in die hele wêreld wat in staat is om sulke take uit 
te voer. Daar is baie weermagte, spesiale dienste, polisiemagte, maar 
buiten dit is daar in die burgerlike wêreld net daardie paar van ons wat 


hul eie wapens aanhou en onderhou. 


Dit is die primêre rede waarom vroeë propagandapogings die militante, 
manlike (en grootliks marginale) elemente van die samelewing teer kry. 
Wanneer selle hoogs georganiseerde eenhede geword het, wat met 
ander vriendelike magte regoor die land koërdineer en verbindings met 
verskeie ver-regse bewegings of hoofstroom sosiale instellings behou, 
is dit feitlik gereed om te spring in 'n volwaardige burgerlike weermag, 'n 
beweging. Al wat dit nodig het, is die regte geleentheid. In hierdie 
toestand sal 'n ambisieuse offisier al die hulpbronne wat hy nodig het tot 
sy beskikking hê om 'n para-militêre eenheid te vorm; baie lede wat 
veterane is, of vaardighede of hulpbronne het wat nuttig kan wees in 
gevegte, van wie baie jare lank lede in die organisasie was of iets wat 
met die groter beweging geassosieer word, en vertrou kan word. 


Die party paramilitêre organisasie kan gepas wees binne die konteks 
van 'n groter jeugbeweging. As 'n politieke party van ons streep mag wil 
hê, is reeds aangeraak hoe dit absoluut noodsaaklik is om jouself by die 
gemeenskap te betrek. Begin 'n soort van 


-82- 


Machine Translated by Google 


somerkamp vir die jeug sal hulle in die beweging bring; dit sal 
vriendskappe en konneksies onder die jeug aanmoedig wat sal ontwikkel 
en hou as die geledere van diegene wat skraal bly. Dit moet absoluut 
streng wees. Teen agtien, streng nakoming van sosialistiese etiek, 
onderwys in ons geskiedenis, vermeng met rou fisiese voorbereiding, 
geestelike verharding, gevegskuns opleiding, kampeer, stap en oorlewing, 
wapenstudie, noodhulp opleiding, godsdienstige aktiwiteite of selfs 
toevallige aktiwiteite reise en danse; dit sal 'n nuwe gemeenskap gevorm 
het, en gereed politieke aktiviste. 


Na 'n dekade van operasie sal daar honderde aggressiewe en 
intelligente jeugdiges op straat wees. Hulle sal so onbeweeglik wees 
SOOS die tipiese groep liberale wat blykbaar met elke nuwe generasie 
verskyn, en wat ons as vanselfsprekend aanvaar. Mense is hoekom die 
linkses daarin slaag, mense wat grootgemaak is om in 'n idee te glo. 
Tensy jy mêre 'n rewolusie beplan, is daar geen rede om nie 
langtermyndoelwitte te onderneem en jou tyd en geld daarin te belê nie. 
Ten minste sal die resultaat in mense gewortel wees. Hierdie mense wat 
saam grootgemaak is, wat saam teen strome geswem het, saam berg 
geklim het, mekaar oor meisies geslaan en saam onder 'n tent geslaap 
het; hulle sal hard baklei en beter as 'n motorfietsryer, 'n velkop, 'Nn ou 
jagter en 'n oud-weermag ou wat in 'n tydelike aanvalspan saamgespan 
het omdat hulle 'n jaar gelede saamgekom het vir 'n drankie om politiek 
te bespreek. Die vriendskap en verbintenis van die tweede groep is 
geensins triviaal nie, dit is redelik werklik en absoluut belangrik, maar dit 
is 'n punt wat geillustreer moet word. 


Broers sal vir mekaar sterf, en dit is die enigste soort vertroue waarteen 
jy Kan rus wanneer jy 'n gevegsone betree. 


Hitler se SA en SS was so. Rockwell se stormtroepe was so. Dit is die 
noodsaaklike standaard van konsekwentheid en krag vir enige beweging, 
en dit is die enigste mense wat in staat is om staatsgeweld te rig, met die 
presisie van polisie en militêre magte, sonder om nog die staat te beheer. 
Hulle is die enigste manier om geweld te gryp. Hulle is die enigste manier 
om of georganiseerde misdaad te verslaan, gewapende gemeenskappe 
van nie-blankes, rondtrekkende skares anargiste van etlike duisende 
sterk. Dit is hierdie konfrontasies wat ons oor die heining in massa-politiek 
sal hinder. Die burgerlike weermag. 
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Breë organisasie 


Revolusie in 'n moderne samelewing is gebaseer op die 
skep van 'n teensamelewing in die basisgebiede wat onder 
die Party se beheer is. Die skep van 'n basisarea is 'n 
oefening voordat die hele samelewing oorgeneem word. 
Die Party moet nie 'n lukrake skoot in die donker wees nie, 
maar 'n integrale deel van die alledaagse lewe van gewone 
mense. Om te oorleef het die Party mense en grond nodig. 
Dit is hoekom die Party se strategie vir uitbreiding daarop 
gegrond moet wees om volkome - fisies en geestelik - 
gebiede oor te neem wat vooraf versigtig gekies sal word. 
In die basisgebiede kan die Party deel wees van die 
alledaagse lewe van die mense. Die skep van 'n basisgebied 
is 'n uitdaging vir die liberaal-kapitalistiese stelsel. Dit is 'n 
uitdaging wat dit nie kan hanteer sonder om die bevolking 
te vervreem nie. Die basisgebiede sal eilande binne die 
verswakkende liberaal-kapitalistiese stelsel wees. Dit is in 
die basisareas dat die Party administratiewe funksies sal 
leer. Die skep van basisareas is moontlik, want die liberaal- 
kapitalistiese stelsel het sy rug op of dinêre mense en hul 
behoeftes gedraai. Vir die liberaal-Kapitalistiese stelsel is 
mense slegs geskik vir produksie en verbruik. Die 
oorwinning sal aan 'n party behoort wat ware besorgdheid 
vir gewone mense en vir hul behoeftes sal toon. Die skep 
van basisareas is nodig, want die agteruitgang van die 
liberaal-Kapitalistiese stelsel sal 'n vakuum skep wat 
andersins deur of georganiseerde misdaad gevul sal word. 
Ons sal triomfeer oor georganiseerde misdaad, want ons 
dien die mense. 


IN die eerste fase van die rewolusie sal ons veg in die 
gemarginaliseerde gebiede van die liberaal-kapitalistiese 
stelsel: ons sal ons posisie in die gemeenskap se periferie 
verseker. Die basisgebiede sal oorleef, want die liberaal- 
kapitalistiese stelsel is besig om homself te vernietig. Ons 
sal sterker word agter die fasade van die verkrummel 
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stelsel. Die skepping van 'n basisarea sal begin word deur 
'n plaaslike Party-afdeling te organiseer waarna die 
organisasie 'n verklaring sal gee oor sy doelwitte en metodes 
in die gebied. Die militêre aktiwiteite van die Party sal eers 
op sportklubs gebaseer wees. Om historiese redes en in 
die lig van die instrument karakteristiek vir die spel moet 
kaders aansluit en voetbalspanne volg. In die hande van 
die Party sal sport omskep word in 'n instrument van 
nasionale bevryding. 

Die eerste taak wat die plaaslike Party-organisasie in die 
basisgebied het, is om vrede en orde te herstel met 
optimale meedoënlose maatreëls. 


Nadat daar na die mense se behoeftes aan sekuriteit 
omgesien is, moet die plaaslike party-organisasie aandag 
gee aan die mense se materiële behoeftes. 'n Fundamentele 
taak vir die Party in die basisgebied is die skep van 'n 
Vrywillige Arbeidstfront. Ons leuse sal wees: Elke kader is 'n 
werker, elke werker is 'n kader. Die geheim vir die 
voortbestaan van die basisgebied is in die meedoënlose en 


onwrikbare werk deur die kaders vir die mense in die 
basisgebied. Ons sal die harte en gedagtes van die mense 
oorwin deur vir hulle te werk. Die Vrywillige Arbeidersfront 
sal 'n organisasie wees wat die vaardighede en wysheid 
van sy lede in die hulp van die plaaslike gemeenskap op 'n 
sistematiese en effektiewe manier mobiliseer. 

Die Vrywillige Arbeiderstfront sal die Party se wapen wees 
in die stryd teen maatskaplike probleme in die basisgebied. 
Die kaders van die Vrywillige Arbeidsfront het 'n plig om 
inligting in te samel oor mense wat hulp nodig het en dit by 
die plaaslike Party-hoofkwartier aan te meld. 

'n Mens moenie dink dat die voer van 'n revolusionêre 
oorlog belangriker is as alledaagse werk nie. Die kaders 
moet verstaan dat dit vir ons reg is om te werk dat ons 'n 
revolusionêre oorlog voer. 

Wanneer die basisarea en die Party-organisasie beveilig is, 
moet die kaders in ag neem om 'n nie-winsgewende bank 
te stig vir die verspreiding van in- 
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rentevrye geld en om die plaaslike ekonomie te laat herleef. 
Die aanvaarding van rentevrye geld sal 'n dapper maneuver 
deur die Party wees in die aangesig van die internasionale 
finansiële instelling. Rentevrye geld is 'n oop uitdaging vir 
liberale Kapitalisme en vir al die heersende leerstellings van 
die moderne ekonomiese stelsel. Rentevrye geld sal die 
valse god van kapitalisme se ondergang wees. Die Party 
moet konkrete oplossings hê vir die probleme en alledaagse 
behoeftes van die mense. As ons plaaslik misluk, sal ons 
ook nie die staat kan bestuur nie. Dit is waar dat diegene 
wat die Kapitaal besit ook die politieke mag sal besit, maar 
Op die ou end bestaan ware kapitaal nie uit banknote, goud 
of aandele nie, maar in die vermoë en gewilligheid van 
miljoene mense om te werk en ander te help. Wanneer die 
Party hierdie Kapitaal in sy besit sal hê, sal dit die wêreld 
regeer. Die Party beveel kloppende harte, sterk arms en 
helder verstand. Die Party se hoofstad bestaan uit mense, 
dit is hoekom die Party sal seëvier. 


Om 'n nasionale beweging te word, moet 'n sel soos 'n militêre struktuur 
word. Dit moet duidelik gedefinieerde verdelings van mag, range en 
planne-op-papier hê. Die nasionale beweging herwin groot hoeveelhede 
gewone mense in die groep, en rig hulle onmiddellik waardevolle 
ondervinding en opleiding wat verkry is deur jare van dubbelsinnige 
aktivisme, gelaai in verskeie weke van georganiseerde chaos! Die 
voormalige selle is nou in die boonste en middelste geledere. 'n Burgerlike 
weermag moet regstreeks wees in sy voornemens en optrede, om die 
mense te lei, terwyl die sel dubbelsinnig is in sy optrede en aanpas, fokus 
daarop om hul energie in te span en deel van hulle te word. Die brie en 
verbindings wat in hierdie tydperk opgerig is, moet nou vol verkeer. 


Die burgerlike weermag is dan baie selle, maar werk baie meer 
doeltreffend; doen in wese dieselfde werk, maar op 'n eksponensiële 
skaal, en op 'n manier waar resultate akkuraat gemeet kan word en 
bondig daarop gereageer kan word. In wese maak die gestruktureerde 
of organisasie alles wat so ongelooflik moeilik was om te doen as net 'n 
individu, of as 'n klein sel, absoluut maklik omdat dit gerugsteun word 
deur die positiewe, konstruktiewe atmosfeer 
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van die party en dit word gerig deur ervare beamptes wie se woorde deur 
formele gedragskodes en operasiebevele gelegitimeer word. Dissipline 
prosedures sukses aan die swakkes, en gee agting aan almal. 


'n Sel word 'n weermag wanneer dit deur 'n vonk verlig word. Dikwels 
is dit die vonk van geleentheid, maar geluk kan die oorblyfsel van ontwerp 
wees. Dit is letterlik die oomblik wanneer daar 'n groot toestroming van 
nuwe lede is. Hierdie hulpbronne word onmiddellik uitgebuit vir al hul 
potensiaal, en aan die werk gesit om 'n oplewing in partyaktiwiteite te 
skep. 'n Besonder skouspelagtige straatdemonstrasie, geveg en 
propagandaveldtog kan so 'n renaissance laat ontstaan. 
Soms is dit bloot verslegtende toestande wat daartoe lei dat mense self 
'n alternatief soek. 'n Sel word 'n burgerlike weermag wanneer dit in 
plaas daarvan om abstrakte doelwitte na te streef, direk leierskap nastreef. 


Leierskap is egter ook 'n term wat dikwels rondgegooi word. Dit is in 
hierdie boek gedoen. Dit is omdat om 'n leier te word, jy dit moet 'vervals 
totdat jy dit maak'. Om een te word, moet jy eers soos een optree en al 
die dinge doen wat jy sou doen sodra jy die posisie verkry het. Op hierdie 
manier is die oorgang duidelik en maklik. Die meeste rewolusies vind 
bloedloos plaas, as gevolg van hierdie oorgang, waar die party reeds 
elke middel voorberei het waarmee hy beheer neem. Die Amerikaanse 
Revolusie het plaasgevind toe die verklaring tien geskryf is. Die Russiese 
rewolusie het plaasgevind toe die Rooi Garde die Petrograd-paleis 
beslag gelê het. Wat beteken dit dan vir 'n sel om die posisie in te neem? 
Ons kan nie mag binne die huidige politieke raamwerk oorneem nie, so 
jy sal nie t-hemde, spelde of bufferplakkers met 'stem fascisties' op dra 
nie. Dit sal dom wees. 


Die rewolusie kan slegs plaasvind as ons aanvaar dat ons 'n goed 
georganiseerde en redelik groot nasionalistiese organisasie het, en 'n 
atmosfeer van onstabiliteit, waar die regering oorkom kan word, en die 
gedagtes van burgers maklik verander kan word. Ons kan nie net mêre 
na Rome marsjeer nie, want die basis van moderne regering is die 
ontkenning van die mense se wil. Alle politieke infrastruktuur in hele 
nasies is gebou om 'n klas te ontgin en in plek te hou wat voortdurend 
uitsig ontwyk. Wat sou gebeur as ons vandag mag oorneem? Maak asof 
ons selfs 'n groep ernstige mense het; so wat? Wat sal hulle doen? 
Deporteer 
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alle swartes? Hoe? Op militêre vliegdekskepe, beman deur swartes? 
Banke sentraliseer? En plaas wie in beheer van hulle? 

Sny die welsynstaat? Wat sal jy dan doen as die immigrante ontwapende 
stadskinders plunder en verkrag, soos male sonder tal tevore? Afkraak 
op hulle? Waar sal jy die gevangenes aanhou? Wie sal jy beveel om hulle 
vas te hou; die swart polisie? Om krag te verkry moet ons 'n nuwe stelsel 
van grondvlak af bou. 

Die burgerlike weermag sal die struktuur word, en dan sal dit voortgaan 
om die regering se rolle te vervang; om die strate te polisieer en vir die 
mense te voorsien. Die skep van die basis-area. Ons moet die speelveld 
verlaat waarin die nederlaag seker is en waar daar geen manier van 
operasie is nie, en eerder 'n nuwe gemeenskap daaronder skep, wat die 
struktuur sal ondermyn totdat dit die struktuur letterlik vervang deur 
daaronder uit te groei. Op hierdie manier, wanneer die vyand uiteindelik 
oorwin is, sal ons 'n infrastruktuur gereed hê waaruit die werk van regeer 
gedoen kan word. 
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Omstandigheid en politieke eindes 


Mense vra: is daar iemand geskik om ons leier te wees? 
Ons taak is nie om na daardie persoon te soek nie. Of God 
sal hom vir ons gee of hy sal nie kom nie. Ons taak is om 
die swaard te vorm wat hy sal nodig hê wanneer hy kom. 


Toe die Rooi Garde die mag oorgeneem het, was daar reeds so 'n 
infrastruktuur; 'n wydverspreide linkse beweging wat onder die raamwerk 
van die Russiese imperiale lewe funksioneer. Die sosialistiese 
rewolusionêre was nie Bolsjewiste nie, maar hulle het in die hoofstroom 
bestaan en die rewolusie ondersteun. Die grondwetlike demokrate was 
nie eens linksvleuels nie, maar hulle was ondermynend. Vakbonde het 
sterk geroer, hulle was nie almal Bolsjewiste nie, maar Bolsjewiste was 
die mees radikale van vakbondlede; die wat veg vir arbeidskrag. Toe die 
hele volk, sy trots en sy industrie agteruitgegaan het onder die druk van 
die grootste oorlog wat aan die mens bekend is; toe die hele land gebloei 
het, kon hierdie minderheid in 'n minderheid die bewind oorneem. 
Werkers het rade (Sowijets) gevorm wat eensydig gekant was teen die 
regering en eensydig ten gunste van enige linkses wat dapper genoeg 
was om hulle te gee wat hulle wou hê. Werkers was nie 'n meerderheid 
in Rusland nie, 'n skamele 20%, maar deur hul arbeid en hul lewens het 
hulle die land beheer. Die Sowjets was nie 'n meerderheid van die 
werkers nie, maar hulle het steeds namens hulle opgetree. Die Bolsjewiste 
het niks beheer voor die rewolusie nie, maar hulle het beheer oor alles 
geneem daarna. Al wat hulle gedoen het, was om beslag te lê op 
regeringsgeboue en kontrolepunte. 


Hulle was in staat om dit alles te doen omdat die mense onmiddellik - 
onder hulle bereid was om te gehoorsaam. Hulle het 'n funksionele 
regering gevorm ten spyte van die feit dat 90% van die Russe hulle 
gehaat het, was hulle meer 'n ondermynende en teenkultuurideologie as 
wat ons vandag is. Dit is wat 'politieke infrastruktuur' beteken. Dit beteken 
nie om 'n meerderheid te hê nie; jy kan meerderheidsondersteuning hê, 
en steeds heeltemal magteloos wees om op te tree. Wat noodsaaklik is, 
is om 'n struktuur te hê waar bevele deur geselekteerde beamptes gegee 
word en bevele deur die hele samelewing gehoorsaam word. 


Selfs dan is daar net een geleentheid om toe te slaan. 'n Ketting is net 


so sterk soos sy swakste skakel, maar 'n verkeerde berekening kan 'n 
rewolusie verdoem, soos dit die Reds in 1905 gedoem het. 
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Die saamgestelde ellende van hongersnood, siekte, ekonomiese 
ineenstorting en katastrofe aan die front, was steeds nie genoeg nie; 
slegs die tsaar se abdikasie, die werker se bloed in die Julie-dae, en die 
groot verlies aan vertroue van die tandelose Kerenski-regering; net dit 
alles saam het revolusie moontlik gemaak. 


Die grootste nasionalistiese party in Europa vandag is die Griekse 
Golden Dawn bloot omdat dit idees aanvaar het wat WERK. 
Praktykgemaakte teorie, en teorie gebaseer op praktyk het politieke mag 
verseker — die party, soos almal, het plaaslik begin, en deur die 
moeisame werk gegaan om selle te bou, vertroue in die gemeenskap te 
bou, leierskapskaders en paramilitêre magte te ontwikkel omdat dit 'n 
noodsaaklikheid was. vir die gee van kos aan die armes, die stryd teen 
anargiste en immigrante. So toe in 2012 asof spontaan, na 30 jaar se 
wag, die Griekse volk eenvoudig hoop in die stelsel verloor het, het beide 
groot partye in duie gestort en die wreedheid van omstandighede het 
plek gemaak vir radikale. Hulle het lede in die parlement, anders as 
baie ander partye in Europa, doen hulle eintlik iets hiermee. 


Die party is absoluut onverskoonbaar vir sy nasionaal-sosialistiese 
standpunt, ook nie vir die dikwels gewelddadige gedrag van hul lede 

om die Griekse volk te verdedig nie, maar die belangrikste is dat hulle 
voortdurend aktief is. ideologie en praktyk gaan saam; hul militante 
ideologie het ontwikkel en sal voortgaan om te kristalliseer met stryd 
omdat die grootste wapens net gekoppel is aan diegene wat in staat is 
om dit te gebruik. Mag het hulle werklike respek gegee, van hul integrasie 
in die polisiemagte en metal-musiektoneel, tot hul ondertekening van 
parlementêre voorregte aan die armes; hulle werk en saamleef met 
mense — in al hierdie gevalle het hulle iets gehad om te bied omdat hulle 
mag gehad het. In een van die groot sentrums vir die smokkel van 
onwettige immigrante, die hawe van Patras, het die burgers woedend 
geraak nadat 'n jong man deur drie Afghane vermoor is omdat hy 'n 
hond besit het. Hulle het 'n gepeupel gevorm, gelei en aangehits deur 
die Goue Dagbreek, hulle het 'n ou fabriek genader waar duisende 
onwettige plakkers geleë was, om uit te vind dat die polisie hulle bewaak. 
Na dae waarin die polisie traangas teen plaaslike betogers gebruik het, 
het die mense nie moed opgegee nie, en na 'n paar dae van wrede 
bakleiery, is die polisie die regeringsbevel gegee om die immigrante uit 
te sit en enige skepe wat vasgemeer is na te gaan en te vervolg. hawe 
wat meer dra. Die Golden Dawn het vanaf September 2012 22% van 
die openbare steun. 
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Die stryd om ons ras te bewaar vind oor die hele wêreld plaas - nie 
net in Griekeland nie. Sou die geleentheid die volgende dag in 
Griekeland gegun word, sou die Goue Dagbreek genadeloos oorwinnaar 
wees. Dit is die soort posisie wat ons in ons nasie moet navolg; elke wit 
nasie. Burgerlike leërs, basisgebiede, operasieselle, voedsel- en 
arbeidsveldtogte, paramilitêre magte, progressief funksionele 
propaganda; dit is die enigste middele wat gebruik kan word om krag in 
'n moderne omgewing te verkry. Hitler hoef nie 'n teengemeenskap te 
skep nie, want die hoofstroom self was toe ten gunste van nasionale 
belang. Ons het nie die voorreg om ten gunste van openbare persepsies 


te hardloop nie, om die waarheid te sê, ons het nogal die antitese; ons 
moet slaag ten spyte van hulle. Ons moet die wolke van welwillende 
onwaarheid met wrede werklikheid breek. So wees dit, ek sou geen 
ander manier hê nie. 
Vir die Beweging oor die afgelope twintig jaar was daar altyd die opsie om 
dit te neem of dit te verlaat. As jy kwaad of moedeloos geword het, kon jy 
altyd jou albasters optel en huis toe gaan. Dit was inderdaad die geval vir 
die hele Wit Amerika. En wanneer 'n keuse gegee word, neem die menslike 
natuur onvermydelik die weg van die minste weerstand. Die diaboliese 
aard van die Big Brother-stelsel wat vandag aan bewind is, kan grootliks 
verantwoordelik wees vir die voortplanting van 'n ras van volgelinge 
"verbruikers" wat soos 'n spanjoel omrol wanneer hulle geskop word en 
ander wyse woedend is, maar vir ons is dit geen rede, geen verskoning 
nie, vir revolusionêre gebrek aan optrede. 


Dit KAN gedoen word! 


Hulle sê 'n lafaard sal toelaat dat hy geboelie en gerugsteun word solank 
daar ruimte oor is vir hom om te rugsteun. Die hele Wit Amerika het soos 
'n verdomde lafaard gedra in die aangesig van arrogante Swartes en 
verraaiers in die regering wat die eens groot Verenigde State van Amerika 
aftakel. Voor dit te laat is, laat ons toesien dat die groot lafaard uiteindelik 
in 'n hoek teruggesteek word sodat hy baklei moet uitkom! 


Dit is 'n huilende skande en skande dat elke voorval wat tot dusver gebeur 
het met net een of twee behalwe- 
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sies, wat selfs naby daaraan kom om revolusionêr te wees, het 
6f as 'n ongeluk éf as gevolg van Rooi-agitasie gebeur. Die 
onluste onlangs in die Suide is uitstekende voorbeelde. Ons mag 
ons gelukkige sterre bedank dat die Jode die Swartes in so 'n 
onstuimige toestand geslaan het dat hulle met die intrapslag sal 
afgaan. 

Sommige nuusberigte het wel melding gemaak van 


rondloperbakkies van Blankes wat Swartes lukraak skiet op 
plekke waar orde gebreek het. 


Maar die doel is nie om Swartes dood te maak nie... dit is om 
DIE VLUME AAN te blaas! As ons nie die Blankes van hul gat 
kan kry om weer beheer oor hul lot oor te neem nie, dan kan ons 


hulle ten minste in 'n posisie plaas waar hulle sal hê om te veg 
vir hul ellendige lewens! 


En met 'n algemene brand aan die gang wat die polisie en 
gewapende magte sal betrek, kan ons, as ons glad daaroor is, 
die leidende posisie inneem te midde van die wanorde en dit 
koërdineer tot wat dit moet word: 'n revolusie om die Stelsel te 
vernietig! 

Soos dinge vandag so delikaat in hierdie land gereël is, kan 
verwag word dat voorvalle soos die een in Miami en elders enige 
tyd, enige plek sal ontplof. Hulle het gesê sommige Wit 
polisiemanne in Miami het 'n Swarte doodgeslaan en omdat 
hierdie polisiebeamptes van die aanklag afgekom het, het die 
Swartes van Miami wild geraak. As die Beweging georganiseer 
en aan die bal was, sou daardie vlamme steeds gebrand het. 
Wat van ses sulke "Miami's" op een slag regoor die land? Of 'n 
DOsyn? 

Genoeg om al die Stelsel se troepe neer te pen om ons toe te 
laat om self agter Big Brother aan te gaan! 

As, soos Rockwell gesê het, jou uniform in die komende oorlog 
die kleur van jou vel is, wat, vra ek, sal dan jou insignes van rang 
wees? Ons moet sien en besef dat HELE WIT AMERIKA ons 
weermag is. Die leiers, die van offisiere in hierdie weermag, is 
diegene wat optree en wat soos weerlig toeslaan. Ons is die 
oorsaak, hulle is die gevolg. 
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Vryheid en die nuwe mens 


Om die vyande van die mense af te rond. Verskonings, bv 

verskonings, verskonings. 

Stedelike oorlogvoering. Om 'n basisarea te skep, beteken om etniese 
bendes en ander kriminele elemente uit te roei. 

Diegene wat probeer weerstand bied, sal geskiet word. Einde van die pad 
vir mengers en flikkers. 

Beslissende offensief teen dwelmhandelaars aan die gang. 

Namate die jeug beheer neem om dwelms te beveg, word die metodes 
meer en meer radikaal. 


Die vyand is vasgevang. Revolusionêre artillerie praat sy growwe taal. 


Menseregte en die Geneefse Konvensie is nie van toepassing op pimps en 
handelaars nie. 
Tempels van kapitalisme in vlamme. Party Kaders vernietig die instrumente 


van die kapitalistiese onderdrukking. Kantore word omskep in huise vir die 
families van die inheemse Europeërs. 


Grootskaalse arrestasies is oral in proses. Openbare verhore teen die 
voormalige liberaal-kapitalistiese elite is gewapen. Ou truuks sal nie meer 
help nie. In die volkshof sal die beskuldigde die toorn van die volk in die 
gesig staar. 

Die uitspraak is bekend gemaak. Die beskuldigde breek in trane. 


Die uitspraak is bekend gemaak. Skares juig. Die proewe word oral in die 


basisgebied uitgesaai. Die vorste van die liberaal-kapitalistiese wêreld het 
hard geval en maak nou kennis met doringdraad. Die arrogansie van die 
liberale elitiste word gebreek met harde arbeid. 


Die verpligte voorwaarde vir interne bevryding, is die algehele uitwissing 
van alle vyande. 
As krag nie jou uiteindelike taak is nie, is daar geen punt om te belê nie - 


-O4- 


Machine Translated by Google 


moeite doen. Aan die einde van alles wat jy doen, moet die einddoel 
alles wees wat deur hierdie generasie bereik kan word. As ons nie 
realisties en eerlik is oor die soort toekoms wat ons moet bereik nie, sal 
ons dit vanselfsprekend nooit bereik nie. Geen doelwit is te hoog nie, 
solank jy ernstig daaroor is, ernstig is oor die middele, ernstig is oor die 
verskillende ingewikkeldhede en sameswerings wat jou daarheen kan 
neem. Breek dit af in kontrole — punte en klein take wat jou daar bring, en 
werk elke dag daarheen. Onvermydelik sal probleme opduik, en jy sal 
moet volhard en dit in goeie gees moet hanteer om te oorkom. 


As jy hiervan bewus is en jou hulpbronne dienooreenkomstig beveel, 
dan kan niks jou keer nie. 


Elke dag kom ons vyande saam op hul finale doelwitte. 
Wat hulle nie in die 1960's kon bereik nie, in 'n samelewing wat struktuur 
en krag behou het, word weer probeer. Die verskil is dat ons samelewing 
nou ontwapen en moreel swak is. Ons het hulle van bo af laat saamsweer, 
en elke verdedigingslinie wat die beskawing moes beskerm teen hordes 
vars barbares wat wag om ons uit te roei, uit te skakel en die wêreld te 
oorheers. Wanneer die volgende depressie kom (wat net gou kan wees) 
sal dit alles uitmekaar val. Vanuit 'n eksistensiële oogpunt is daar nie 
verder wat ons almal kan gaan nie. As kind het ek altyd by myself gedink 
"wat volgende?" Ek kon my nooit die ware onmenslikheid voorstel van 
die glastorings wat na die lug in die stad opgestyg het, en die wesens 
wat hulle bewoon nie, en ek kon my ook nie die ware gemeensaamheid 
van die moderne wêreld en sy afwykings en ontaardings voorstel nie, 
maar ek sou altyd bevraagteken "hoeveel verder kan dit gaan?" "hoe sal 
die wêreld oor tien jaar wees as dit aanhou gebeur?" Dit het ondenkbaar 
gelyk dat al was alles net reg, dat hierdie soort gesentraliseerde, 
geinstitusionaliseerde onmenslikheid en wortelloosheid gehandhaaf kon 
word. Ek kon op die ouderdom van ses, toe ek in Amerika gekom het, 
geen van hierdie dinge noem nie, en dit alles blatant voor my oë gesien 
het, maar ek het sedertdien nog nooit 'n ander mening oor daardie 
waarneming gedra nie. Al die motiverings wat ek nou gebruik het om 
hierdie pamflet te skryf, het toe bestaan. Ek het 'n hele opstelling gesien 
wat net verkeerd was, en ek het dit gehaat. 


Soms het ek gemaak asof ek nie, of nie presies geweet het wat ek haat 
nie, maar dit was steeds daar buite, iewers binne. 


Daar is nou werklik niks onder ons behalwe die dood nie, so die dood 
vir hierdie stelsel is wat natuurlik volg. Maak nie saak nie filosofie- 
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sofiese mymeringe soos die regressie van die kaste, die omhelsing van 
wanbalans deur die gebalanseerdes, en die voortdurende stryd van wil tot 
mag, of selfs natuurlike teenstrydighede, soos die popularisering en 
omhelsing van fisieke onvermoë en transseksualisme; die moderne wêreld 
kan nie uit 'n ekonomiese oogpunt hou nie. Dit produseer niks meer nie 
maar ontaard. 

Dit loop geheel en al op Krediet en het homself in skuld beland wat dit 


nooit kan versuim nie. Sy geldeenheid is waardeloos, want daar is geen 
waarde daaragter nie. 


Hierdie stelsel moet en sal in duie stort. Diegene wat ons mense sal erf, 
is diegene wat nou proaktief en sterk is, diegene met die wil en moed om 
binne hul vermoëns en binne hul belange op te tree. 


Daar is geen ander manier nie, behalwe salige onkunde, defaitisme of 
sadomasochisme, waarvoor jy regverdig gestraf sal word wanneer die 
swarthemp-legioene deure begin afskop en vensters stukkend slaan. Dit 
is onvermydelik. God wil dit. 

Jy is Of voor Of jy is teen. Jy is Of die gesig Of jy is die stewel. U sal u 
mense bevry of ons sal almal omkom. 


Wanneer krag bereik is, en ons eerste groot stryd verby is; dan sal 
oorlog ewig wees. Eerstens sal ons die parasiete uitskakel en ontaard. 
Dan sal ons die ellendige dele van minderwaardige rasse afkap wat ons 
help skep het. Ons sal die aarde oorwin, en ons regmatige plek as sy 
meesters inneem, dan sal ons voortgaan om te oorwin. Ons sal 'n Ariese 
beskawing skep, 'n vrye heelal, 'n ryk waar alle mense wat bestaan, die 
meesters van hul eie lot is. Ons sal 'n nuwe mens bou, 'n beskaafde man 
wat steeds die bloedige hart van 'n barbaar dra. Sommige sal praat van 
hoe ons sekerlik sal misluk, maar hulle kan aan die lope van ons gewere 
suig. Ons kinders sal godsmanne wees. Hulle sal ongeskik wees om te 
oorleef, in ons toekoms; daardie mense wat goed geag het om te kla en 
'blogs' te skryf terwyl 'n rewolusie buite hul vensters plaasgevind het. 


Die noodlot sal wys dat hulle nie mag waardig was nie. Maak geen fout 
nie; hulle is nie 'n meerderheid nie, hulle is opgeblase en dom min. Die 
meerderheid vereer sterkte, ware krag en adel. Daarom sal ons wen. 


Op die ou end, noudat ons 'n sekere laan tyd saam deurgebring het, is 
daar min wat oorbly om te sê. Daar lê 'n lang stryd vir ons voor, 'n stryd 
vir die toekoms van die aarde. Wat groter 
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kan daar vreugde wees as vir jou en jou kinders en jou kinders se kinders om 
daardie toekoms vir ewig in die palm van hul hande te hou? Om dit te vorm, 
en vir die merk daarvan om op die oppervlak geskroei te bly, ingebed in die 
sagte strome en hoë pieke, in die siel van die bestaan, soos die name van 
die helde wat voor ons gekom het, vandag leef in beeldhouwerk en in 
manierisme. 


Ons sal die ewigheid geword het. Ons sal die lot geword het. 
Laat ons vorentoe gaan met hierdie stewig in ons gedagtes, en die hel het 
geen woede soos 'n kwaai wit man nie! 

Moenie dink dat Ek gekom het om vrede op aarde te bring 
nie; Ek het nie gekom om vrede te bring nie, maar 'n 
swaard. Want Ek het gekom om 'n man teen sy vader te 
stel en 'n dogter teen haar moeder en 'n skoondogter teen 
haar skoonmoeder; en 'n man se vyande sal die lede van 
sy huisgesin wees. Wie vader of moeder meer liefhet as 
My, is My nie waardig nie; en wie seun of dogter meer 
liefhet as My, is My nie waardig nie. En wie nie sy kruis 
opneem en My volg nie, is My nie werd nie. Wie sy lewe 
gevind het, sal dit verloor, en wie sy lewe om My ontwil 
verloor het, sal dit vind. 
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Nawoord 


Glorie is vlugtig maar ... duisternis, is vir ewig. 

As ek terugkyk, is geen punt wat hier gemaak word oorspronklik nie, en 
daarom is ek anoniem. Niks wat ek hier geskryf het is my eie werk nie; Ek 
is die ergste vorm van plagiaat, en al wat ek gedoen het, is om eenvoudige 
aanwysings te gee. Vir sommige mense sal dit al wees wat saak maak. 
Vir ander (soos een keer, myself) sal dit nuttig wees om hulself op te voed 
deur 'n holistiese vulling van ideologiese materiaal; 'n Goed nagevorsde 
en in-diepte studie van die wêreld en sy meganika. Ek sal dus vir jou 
hierdie bronmateriaal van nasionale sosialisme gee, werke wat my 
gebring het tot waar ek vandag is en vir jou behulpsaam sal wees in die 
stryd, en so is my geskenk aan jou. Enige lesing moet ter harte geneem 
word in die strewe na waarheid, dit kan nie gedwing word nie. 


White Power, Siege, and the Turner Diaries deur 
George Lincoln Rockwell, James Mason en William Luth er Pierce 


Die Joernaal 'AANVALT 
deur Benjamin Noyles 


Die agteruitgang van die Weste, Mens en Tegnika, en die 
Uur van besluit 


deur Oswald Spengler 


Mein Kampf, My Life, and For My Legionaries deur Adolf 
Hitler, Sir Oswald Mosley en Corneliu Zelea 
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Codreanu 


1001 aanhalings deur en oor Jode 
Die protokolle van die geleerde ouderlinge van Sion 


The Rising Tide of Color against White World Suprem acy deur 


Lothrop Stoddard 
Revolusie en hoe om dit in die moderne samelewing te doen 
deur Kai Murros 


Men Among Ruins, Ride the Tiger en Revolt Against the Modern World 


deur Julius Evola 
So Spreek Zarathustra deur 
Fredrick Nietzsche 


Die Storm van Staal 


Deur Ernst Junger 
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